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Kromé toho prichaz{ v tivahu uméni v boji proti tankiim a nizko létajicim letadlim a koneéné pochopeni
pro spoluprdci § jinymi zbranémi.

Anglické ,,Battle Schools ptipravuji k takovym rozsahlym ikolim nejen vojiky, nybrZ i velitele.

Dnesni valka prinesla tudiZ velké zmény a klade péchoté velké pozadavky technickeé, taktické a morélni.

K vyeviku péchoty je tieba dlouhého Easu, tréningu a inteligence, aby mohla vydati maximum sil a
rozhodnosti, ¢eho vyZaduje moderni pozemni boj s G¢asti obrnénych a silng vyzbrojenych stroju.

Major A. G. de L. Willis: ,,Tank a jeho taktické moinosti*'.

Distojnik britského tankového pluku napsal vystiZny a zajimavy prehled o vyvoji taktického pouZiti
tankd, podinaje prvnim tankovym iitokem nad Sommou v 1ét& 1916 aZ po dneéni dobu.

Prizniva, Ze Angliané byli sami prekvapeni vlastnfm uspschem nové zbrané, ale nedovedli vynZiti itotné
sily a priraznosti tankovych formaci.

Generdl-major Elles, ktery si vymohl od vrchniho velitelstvi povoleni ke koncentraci tanki na vhodném
terénu a priznivém tseku fronty, provedl dne zo. listopadu 1917 skvély ndpor proti Cambrai bez dé&lostfeleckée
piipravy a prorazil némecké linie v neotekdvaném tempu do tak znaéné hloubky, Ze se tanky zastavily aZ
po vyCerpani paliva a munice. BohuZel i toho ohromného dspéchu nebylo takticky vyuZito.

Po roce 1918 byl vyvoj tanki zanedbin, Privrienci této zbrané nemohli dokdzati svd tvrzeni v praksi
a odpiirci namitali, Ze itoky tanki budou znemo#nény pouzitim protitankovych rucnich zbrania dél. Anglicané
precetiovali tedy vyznam protitankové obrany a hledali feseni v tom, Ze chteli konstruovati dva druhy tankiy,
jeden tézky, silné pancéfovany a pomaly—k ttoku proti péchoté—, druhy lehéf a rychly—pro pohyblivé akce
na kiidlech.

Némci zaujali naproti tomu stanovisko, %e koncentricky itok tanku, provedeny s prekvapenim a pfi
spolupréci s jinymi zbrandmi zdol4 obrannou linii. Tento nézor byl sprivny a byl potvrzen béhem $panélské
obcanské valky.

V roce 1939 nastala takové situace, Ze jedna strana méla tanky a protitankové zbrané, drubd—nic.
Tentokrate byli Némci ve vyhodé a proto docilili velkych tspéchii.

Teprve, kdyZ v Libyi a v Rusku 1itok a obrana staly se rovnocennymi, bylo moZno vyzkouseti tankovy boj
takticky. Ukazalo se, Ze nelze organisovati takovou obrannou linii, kterou by soustredény tankovy itok
nemohl obejiti nebo proraziti. Nasledkem toho byla linedrni obrana zanechina a hleddny néinnéjsi prostredky
proti tankim v silngj§ich protitankovych kanonech, pestavenych na zemi nebo na téZzkych motorovych
podvozcich, jako¥ i v minovych polich.” Aviak protitankové délostielectvo je lehce zranitelné a minova pole
nemohou zadrZeti postup péchoty.

_ Obrana proti tankim byla také feSena bombardovnim z letadel a motorisovinim délostielectva.
Linedrni obrana proménila se v obranu do hloubky se systémem silngjsich a lehéich opérnych bodu.

Tato obrana véak zvrétila celou situaci, nebof dala opét prileZitost k rozhodujici akci péchoty.

Vozgird : ,,Letecké branné sily*.
.. Pomér letectva k pozemni armddé a nédmornictvu nutno preanalysovati, protoze tato zbrai stava se stile
dulezitéjsi pro pozemni a namorni operace a je schopna potirati nepfitele ve vzduchu.

Letectvo na zemi vykonava prizkum, samostatné operace, zasobovéni a spojeni, spolupracuje s pozemni
armadou a podporuje jeji cinnost.

Na moti provadi také priizkum, Gtodi, podporuje valetné lodstvo, klade miny, bojuje proti moiskym
zékladndm, doprovézi a chrani konvoje, provadi zéchranné prace a jiné samostatné tkoly.

Ve vzduchu ttodi letectvo na letecké sily nepiitele a brani vlastni objekty jako slozka OPL.

 Letectvo stalo se tudiZ schopno samostatnych operaci taktické povahy, jez mohou miti rozhodujici
vyznam, jako na pf. zlomeni letecké ofensivy proti britskym ostroviim v roce 1940.

. Stejné jako pozemni armédda a lodstvo, musi miti letectvo své viastni zbrang, sluzby a centralni instituce,
svilj viastni pramysl a. vycvikovy systém. Jeho technika a taktika se velmi rychle zdokonaluji.

V)"}'biem letectva zménila se tvafnost valky a ty staty, jez zanedbaly leteckou vyrobu, byly kruté
potrestany. Nynf jiz vi kaZdy, %e spoluprice s letectvem je nezbytna a Ze se letectvo v ohledu organisacnim,
materielnim, technickém a vycvikovém lisi tiplné od jinych zbrani,

Agkoliv se svétova vélka jesté neskonéila, bylo ziskino nékolik zékladnich zkuSenosti a to: Ze strategie,
podle které mélo letecké bombardovani prinésti rozhodujfcf vysledek, ukdzala se chybnou; Ze véletné
n-’;\mOYm_Cwo, tiebas velmi silné, nestadi k obrané a k toku, nmema-li silné letecké podpory ; Ze dobrd a
mohutnad pozemni armdda, nemajici dosti letectva, miaZe byti snadno poraZena.

Z téch poznatkil plyne dusledek, Ze branné sily musi se organisovati podle pikladu téch statd, jeZ dosahly
valenych wspéchii, nebo musf vytvoriti novou organisaci podle vlastni koncepce. Autor radf ke kompromis-
nimu feSeni, ponévadZ kaidy stit ma jiné zemépisné, hospodafské a organisaéni podminky.
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Polsky odbornik zabyva se dile planem organisace letectva v rdmci branngch sil a zastivi stanovisko
tplné oddélentho zfizeni hlavnich leteckych Wfadn, $kol, dstavit a vyrobnich zdkladen. Vsechny tyto
instituce doporuuje podiiditi ministerstvu letectva, jeZ bude disponovati zvlastnim leteckym rozpocétem.

Pouze nidmoini letectvo md byti vyhato z toho systému vzhledem na nutnost uZsi koordinace s
vélegnym lodstvem.

Leteckd arméda ma byti v miru i ve valce podfizena veliteli leteckych sil, ktery podléhd zase jen
vrchnimu wveliteli brannych sil.

Jako pomocny orgdn velitele letectva méd slouZiti letecky $tdb, ktery usmériuje spoletné problémy
s armddou, pfipravuje nivrhy a poZadavky pro ministerstvo letectva a udéluje mu potiebné zprivy.

Ministerstvo letectva je povinno spolupracovati s ministerstvem dopravy.

Autor ¢ldnku poddvd presné rozdéleni kompetence mezi ministerstvem letectva a velitelem leteckych
sil, rozebirda jednotlivé letecké operace za vilky, jakoZ i otdzku rozhodovani o iikolech samostataych, kombino-
vanych a ve véci zadzemni obrany.

Pisatel je odpiircem organického spojeni letectva s pozemni armddou a povaZuje to za uplné zbytecné.
Naproti tomu poZaduje, aby pozemni armada byla prizpusobena lépe ke spoluprici s letectvem, aby nastala
dokonald souhra mezi tim, co se déje na zemi a ve vzduchu. K tomu icelu navrhuje vybudovati vhodné
spojovaci prostiedky a reorganisovati pozemni jednotky podle zkuSenosti, jeZ budou ziskdny b&hem nynéjsi
valky.

Pplk. g&t. H.: ,,dkénl samostatnost jako zdkladni viastnost veliteliy paraSutistiv*!

Nejmladsi zbraii—paradutisté—bojuje za zvlastnich nevyhodnych podminek. ParaSutista je bezbranny
pri dopadu, je slaby po jistou dobu po dopadu a musi dlouho bojovati, pfi ¢emZ ma omezené mnoZstvi munice
a zbrani.

Autor ¢linku poddva navrhy na zlepseni takové nepriznivé situace parasutistickych vojsk a zaméstndava se
fesenim raznych otazek, souvisejicich s pouZitim parasutisti.

Doporucuje bohaté vybaveni parasutistickych oddili radio-stanicemi, protitankovymi zbranémi (granaty,
PT-puSkami a PT-kanony malé raZe), jakoZ i automatickymi zbranémi a stielivem, pfi cem# udiva patfiéné
poéty a rozdéleni.

Jelikoz vyhodou paraSutistii je prekvapeni a silnd morilka, je tfeba pti jejich pounziti jednati dumyslné
a duvtipné, aby nepfitel byl udrZovan v neustilém napéti a nejistoté.

Pro akce paradutisti nutno stanoviti kratkodobé tikoly, jez viak vyZaduji dlouhych a dikladnych priprav
a zv1asté schopnych velitelli, ktefi znaji fe¢ nepfitele, jeho zvyky a zpusob Zivota, znaji také své podtizené
a maji silnou energii a initiativu. Velitel parautisti musi byti pfipraven na kaZdou eventualitu a nesmi
se zachvéti pfed brutdlnim zisahem, Isti a dskokem, jestliZe toho situace vyZzaduje.

Na nékolika pfikladech z Belgie a Holandska, jakoZ i z Ruska byly popsiny obtiZné ikoly paraSutisti
a jejich provedeni, pripadné zmareni, Némci pracovali Casto s prestrojenymi oddily, s raznou vyzbroji a
dokonce s malymi tanky a minomety nebo horskymi dély, ale nemohli v Rusku docilit vétsich ispéchii,
protoZe obrana byla dobfe organisovdna a ruské obyvatelstvo spolupracovalo s vojskem pfi potirani
némeckych vysadek.

Gustaw Lowczowski: ,,Ukoly a viastnosti pobolnika praporu'.

Clanek 1i¢i, rozebird a posuzuje tkoly poboénika velitele praporu, pfi ¢em# klade diraz na zisadu, Ze
poboénik je pomocnikem velitele a vykonnym organem, takZe nezodpovidd za vydané rozkazy, nybrz musi
disposice velitelovy presné plniti a informovati ho po viech strankach.

Zejména v boji éekaji pobo¢nika mnohé povinnosti pfi predadvéani rozkazi a sledovéani jejich vykondni,
pii sbirdni potfebnych zprav a usnadiiovani price velitelovy.

Pro poboénické funkce je zapotfebi zvlaStnich kvalit a znalostf, sebevédomé a loyalni povahy, dobré
paméti, psychologického postiehu a taktu.

Pobocnik mé zndti presné situaci a tkoly praporu. Mi uméti stylisovati rozkazy a objashovati je. Md
sledovat organisa¢ni detaily, stavy a poméry u praporu. Musi byti oddan svému veliteli a zachovati si dobry
pomér k ostatnim distojnikim,. Nesmi byti proti nikomu zaujaty a musi vyrovnavati eventuelni spory taktnim
zésahem., Ma udrZovati tradici dtvaru, prijaté formy a zvyky.

Funkce pobocnika je pro mladého distojnika uzndnim a vhodnou pifleitosti, aby prokédzal své vojenské.
schopnosti a nabyl velkych. zkusenosti{ praktickych pro zastivani vyS3iho velitelského mista v budoucnosti.

Po obyyklém mésicnim ptehledu valeénych udalosti otiskla ,, Bellona* nékolik recensi a obsahii vojenskych
studif, z nichZ zasluhuji pozornost dv& prace: , Prezvédné oddily pé§ divise’* od britského pplk. . D. A.
Andersona (,,The Army Quarterly") a ,,Geopolitika a nynéj$t vdlka™ od L. Engla (,,Infantry Journal®).
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