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Podplukovnik Miroslav Nedvéd

VétSina praci FeSi spiSe obranu
v operacné taktickém ramci, ale méné
jsou reSeny otazky vlastni taktiky.
Prace vesmés zdurazfiuji, Ze obrana
musi odpovidat vysoce manévrové bo-
jové &innosti vojsk a Ze drivéjsi po-
zi¢éni formy nemohou vyhovovat dnes-
nim pozadavkim. Pokud se vSak kon-
krétné reSi mozné usporadani operac-
ni nebo bojové sestavy v obrané, vidi-
me, Ze jsou zpravidla stejné, jako pred
nékolika lety a Ze se v podstaté zvét-
Sily jen normy Sifky a hloubky jednot-
livych postaveni, rajont a pasem, ale
v zasadé jsme zistali u dFivéjSich fo-
rem obrany.

Domnivam se, Ze v soudobych pod-
minkdch si musime ponékud prehod-
notit cil obrany, jak uvadi ¢l. 312
Polniho fadu CSLA (divize). Chceme-li
totiz poé&itat s tim, Ze hromadnym po-
uzitim atomovych zbrani zplsobime
porazku nepriteli tzn., Ze jej, jak Casto
pozaduji soudobé nazory, zni¢ime jeSté
pfed prednim okrajem obrany, musime
mit dostatek vlastnich jadernych zbra-
ni pro obranny boj.

Tento pozadavek je ovSem poné-
kud v rozporu s tim, v jakych podmin-
kach budeme do obrany prechazet.
V soucasné dobé jsou sice nazory, ze
pri pfechodu do obrany nesmi byt roz-
hodujicim ¢&initelem v pomeéru sil ne-
dostatek jadernych zbrani, ale jen ne-
vyhodny pomér sil pozemnich vojsk.
Domnivame se v3ak, Ze pravé pomeér sil
v po¢tu jadernych zbrani bude rozho-
dujici pro nas prechod do do¢asné obra-
ny. Nebude-li totiZz radikalni rozdil
v poftu jadernych zbrani, neni vazny
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divod k prechodu do obrany (i kdyz
podruznymi davody muzZe byt nedo-
statek pozemnich sil, nedostatek mate-
ridlnich z&sob, zvlasté PHM, S$patny
stav bojové techniky apod.). Nesou-
hlasim proto s nékterymi néazory, Ze
cilem obrany neni udrzet terén, ale
zni¢it nepritele. Chceme-li jej totiz
zni¢it, musime rozhodné utodit s pou-
zitim dostateéného poltu jadernych
zbrani. A to nam v 2Ziadném ptipadé
obrana nezabezpeéi.

Proto je nutné prehodnotit i nazory
na vyjadreni asili obrany pouzitim ja-
dernych zbrani a ostatnich palebnych
prostfedk se schopnosti soustredit
v rozhodujicim okamziku mohutné ja-
derné udery na hlavni uskupeni ne-
pritele.

Dale je pozadavek, Ze obrana ma
byt Upornd bez predpokladu odchodu
a ze ma vytvaret podminky pro pie-
chod do utoku.

Podle mého nazoru nemutzeme spo-
léhat na to, Ze celkovy vysledek obran-
ného boje bude ve svém prubéhu FeSen
jadernymi zbranémi, nybrz jen pfi jeho
zavéretném vysledku, zejména pri
protidderu nebo pri prechodu do uto-
ku. Vyjadreni hlavniho usili v obrané
vidime v pouziti vSech palebnych pro-
stredk? zvlaSté v dovedném manévru
silami a prostredky.

Pozadavek Sirokého manévru v obran-
ném boji do uréité miry odporuje sou-
dobym poZadavkim na ,dpornou obra-
nu bez pfedpokladu odchodu®, domni-
vam se vSak, Ze si v této otazce po-
nékud nalhavame ,do vlastni kapsy“.
Vzdyt pFi organizaci obrany pocitdme
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s tim, Ze budeme Uporné branit hlavni
prostory a nevidime, Ze nepfitel ma
moznost jadernymi Gdery zniCit naSe
uporné se branici vojska a proniknout
do hloubky na$i obrany. S touto moz-
nosti vSak pocitame pri plénovani nasi
atoéné ¢&innosti, kdy predpokladame,
Ze vlastnimi jadernymi udery rozbije-
me bréaniciho se nepfitele, sami v3ak
tuto moznost nepriteli nepfizname.

Pfi vSeobecné charakteristice sou-
dobého boje miZeme v soucasné dobé
u vSech autori ¢ist, Zze bojova Einnost
bude mit manévrovy charakter, Ze ne-
bude souvisla fronta, ze budou znaéné
mezery mezi Gtvary a svazky apod. Pri
urCovani charakteru vlastni obrany
vSak pozadujeme, aby byla schopna
¢elit hromadnym tdderim jadernych
zbrani nepritele a aby byla uporna
bez predpokladu odchodu. Bude proto
jisté treba prehodnotit stavajici na-
zory, nebat se pri urfovani charakteru
soudobé ebrany upustit od dosud vzi-
tych vyraza ,,Gporna“ obrana a prenést
i do praktického reSeni obrany ma-
névrovost, o které dnes tak ¢asto ho-
vorime.

Tim nechci popirat naprostou opréav-
nénost pozi¢ni obrany, kterou budeme
pripravovat zvl1a§té mimo dotyk s ne-
pritelem (ovSem ve zcela vyjime&nych
pripadech), nebo na smérech, kde bu-
de nutné docasné pocitat s pozicni
obranou, jejiz vysledek muZe podstat-
né& ovlivnit bojovou ¢innost vojsk na ji-
nych smérech.

——

Nyni nékolik slov k vytvareni bo-
jové a operacni sestavy v obrané.

Pri dosavadnich cvienich se reSi
obrana vesmés drivéjSim zplsobem.
Napf. v ramci svazku budujeme podle
drive platnych néazord nékolik obran-
nych postaveni, pricemz rozdélujeme
sily svazku do dvou sledd, zpravidla se
dvéma pluky v prvnim sledu a druhym

sledem pldnujeme protizte¢ na jeden
nebo dva sméry. RozloZeni rajonu
obrany prapord, rot a ¢et je v podstaté
stejné jako pred nékolika lety. Vycha-
zi se totiz z toho predpokladu, Ze rotni
rajon nebo postaveni ety nebude té-
mér nikdy dostateénym cilem pro ja-
derny uder nepritele a po¢ita se proto,
Ze organizace obrany na téchto stup-
nich bude stejna jako drive.

Zapominame vS$ak, Ze v soucasné
dobé jsou v arméadé USA zavadény bez-
zékluzové zbrané DAVY CROCKETT,
které mohou vést jaderné tdery o malé
mohutnosti i na opérné body ¢et a rot.
To znamena, ze i u malych jsdnotek
musime vice uvazovat o manévrove
obrané a o zméné celého systému opér-
nych bod®, rajont a postaveni. Prosa-
zovat pozadavek pasivni obrany i na
stupni roty miZe znamenat, Ze jiv né-
kterych pripadech predem odsuzujeme
ke zniCeni, ponévadz nepritel si maze
jadernymi Gdery vytvorit ,,zelenou uli-
ci“ v naSich bréanicich se jednotkach.

Taktické jednotky se u nas v pad-
staté nikterak organizatné nezmeénily.
To ovSem neznamena, Ze tato dneSni
organizacni struktura odpovida soudo-
bym podminkam a Ze je spravna. Vidyt
co jsme v organizaci v duisledku me-
chanizace a motorizace armady u ma-
lych jednotek zménili? Jen to, Ze se
posadily na auta nebo obrnéné trans-
portéry, pficemz jejich palebna hod-
nota se nijak zasadné nezménila, zvlas-
té ne po strance protitankové.

Pritom nepocitdme v soucasné dobé
nijak s vyuzitim obrnénych transpor-
térd, na kterych by mohly byt G€inné
protitankové prostfedky nebo malora-
zové kanony (ke strelbé proti nizko-
létajicim letounim). To by podstatné
zesililo odolnost obrany malych jedno-
tek a umoznilo i zvySeni obrany zivé
sily pred uginky jadernych uderi ne-
pritele. Obrnéné transportéry by bylo
mozno pouzivat i jako ukryti. Lze je
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uspésSné vyuzit i pfi prechodu do obra-
ny za uGtoku, kdy mohou byt pouZity
obdobné jako tanky — pochopitelné ve
vétsi vzdalenosti od nepritele. PFi ¢as~
teCném zapuSténi do okopi mohou
slouzit jako odolné ukryty. V soucasné
dobé zatim pocitame se soustiedova-
nim obrnénych transportérd v hloubce
obrany a pritom neni jasno, jak bude
zabezpeCeno jejich stfezeni a Zenijni
zabezpeceni, ponévadz nejsou k dispo-
zici zadné sily a prosttedky pro budo-
vani okopl v téchto prostorech.

Na zédkladé téchto nékolika poznat-
kG je mozny dil¢i zavér, ze v soudo-
bych pedminkach nelze poéitat s vede-
nim pasivni obrany ani na nizsich stup-
nich; bude nutné upustit od vzitych
predstav o systému obrany, nebat se
vyéleriovat jen minimalni sily na pred-
ni okraj a s hlavnimi silami planovat
protiztece, protiidery nebo ustupovy
boj.

Jak jsem wuvedl, soudobé nazory
podstatné zvétSuji Sirky a hloubky jed-
notlivych obrannych rajoni a pasem.
V ramci svazku je napf. navrhovéano,
aby druhy sled byl umistovan ve vzda-
lenosti pres 20 km od predniho okraje,
coz je zduvodnovdno dosahem jader-
nych prostredki neprFitele. Porovna-
me-li uc¢inné dostrely taktickych ja-
dernych prostfedktd nepritele, vidime,
ze vzdalenost 20 km neni mimo dostrel
délostrelecké rakety HONEST JOHN a
v tom pripadé postati umistit druhy
sled divize v hloubce 15—20 km, coz
zabezpeci i spolehlivéjsi veleni a sou-
¢innost uvnitf svazku. PFi urcovani
vzdalenosti druhych sledi musime vi-
dét, ze pri Sirce obrany divize asi
30 km bude hréat velkou tulohu i vzda-
lenost presunu druhych sledud pfi jejich
zasazeni k protizte€im. PFi usporadani
bojové sestavy svazku bude ucelné ne-
bat se vyclenit v&t3i ¢ast sil do dru-
hého sledu, nedélit schematicky divizi
do dvou sledd po dvou plucich, ale ne-
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bat se vyclenit i tfi pluky do druhého
sledu, které budou schopny uskutecnit
silnou protizte¢ v rémci svazku.

Rovnéz umistovani svazkd druhého
sledu armady je podle soudobych na-
zord planovéano ve znaéné hloubce 90
az 100 km od predniho okraje. Tato
vzdalenost je podle mého nazoru prili§
velka a stejné nezabezpecuje spolehli-
vou ochranu téchto svazkd pred jader-
nymi udery neptitele. Neodpovida téz
podminkam prechodu vSevojskové ar-
mady z tutoku do obrany, ponévadz
v Gto¢né operaci budou druhosledové
svazky vzdaleny priblizné 50—70 km
od vojsk v dotyku. Tato vzdalenost
(50—70 km) odpovida vhodnému po-
uziti téchto druhych sledd pfi precho-
du z obrany do utoku, kdy pocitame,
ze svazky druhého sledu armady bude-
me pri Utoku z chodu =zasazovat
z hloubky 40—60 km od piedniho
ckraje.

—Yr—

K otazce zenijniho budovani obrany
chei poznamenat, ze pozadavek budo-
vat zdkopovou sit je redlny jen pri
pfechodu do docCasné obrany na nej-
nizSich stupnich. Je velmi problematic-
ké pocitat s budovanim spojovacich a
klamnych zakopd. Mezi malymi jed-
notkami jsou pomérné zna¢né mezery,
které nelze pri souCasnych velkych
obrannych Sifkdch vyplnit zékopovou
siti. Vzidyt strelecké druzstvo obsadi
zékop v Sifce 50—70 m, ale brani po-
staveni Siroké 150 m. U strelecké Cety
poCitame s obranou postaveni o Sifce
300—400 m, z ¢ehoz tvori mezera mezi
druzstvy vzdalenost 100 az 150 m. Ob-
dobné u roty poéitame s obranou ra-
jonu §irokého 1—1,5 km, pricemz me-
zery mezi Cetami mohou byt nejméné
200—400 m.

Pfi ptrechodu do docasné obrany
musime proto poditat s tim, Ze sou-
vislé zakopy lze budovat maximélné
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v ramci Cet a vyjimeéné u rot.

Bude zadouci promyslet rychlé bu-
dovani okopt pro obrnéné transporté-
ry, které bude tGCelné primo za€lenit
do zékopové sité a obranného systému
rot a praporu.

Nebudu v c¢lanku podrobné resSit
otazky poziéni obrany, ale domnivdm
se, ze bude nutné s ni pocitat, zvlasté
na podruznych smérech, na Siroké
fronté a nesnazit se za kazdou cenu
branit urcité postaveni, ale uréity vy-
hodny prostor. Bude vhodné $iroce po-
uzivat manévr a predem planované
obranné rajony a opérné body jednot-
kami zaujimat az pri zahajeni utoku
nepfitele, ponévadZ predem zaujatou
sestavu nepritel zjisti a mize ji zniCit
jadernymi ddery jesté pred zahajenim
utoku. PFi organizaci obrany bude nej-
vhodnéjSi zamérit se na budovani
obrannych postaveni Cet, ponévadz rot-
ni rajon bude v soudobych podminkach
jiz vhodnym cilem pro jaderné udery
nepritele.

—r—

Dale chci poukazat na zvlastnosti
prechodu vojsk do obrany v prubéhu
utocné operace a boje, které budou
v soudobych podminkach vysoce ma-
névrové ¢innosti vojsk zvlasté typicke.
Vyplyvéa to z charakteristiky soudobého
boje a operace, kdy poéitime s astou
zménou situace obou stran, ktera muze
byt pouzitim jadernych zbrani podstat-
né zménéna ve velmi kratké dobé.

V tomto ptipadé nebude mozno pie-
dem budovat obranu podle zasad pozi¢-
ni obrany, ale nutno pocitat s tim, ze
prfechod do obrany mutze byt Castym
pri pripravé prulomu mezilehlych ¢ar
nepritele, pri pripravé dal$i utocné
operace, pri odrazeni protizteci a pro-
tidderd nepiitele a ve stfetném boji,
podari-li se nepriteli pfevzit véas ini-
ciativu.

Pri pripravé poziéni obrany chce-

me zastavit Utok nepritele a vytvorit
podminky pro nasledujici pfechod do
utoku. PFi prechodu do obrany v pra-
béhu dto¢né ¢innosti je nutné odrazit
nepritele a soucasné pokracovat v Gto-
ku na jinych smérech. Prechod vojsk
do obrany bude mit v tomto pripadé
charakter spéSné zaujaté obrany, kdy
nelze pocitat s rozsahlymi Zenijnimi
pracemi a upravami terénu, s budova-
nim zdkopu a zatarasu.

Prechod do obrany se nebude pri
planovani uto¢né operace zpravidla
predvidat jako drive, kdy jsme jiZ pre-
dem pocitali s ovladnutim uréitych ¢ar
a jejich opevnénim. Snaha bude bez
zastavky rozvijet itok a neumoznit ne-
priteli rozbit jadernymi udery naSe
vojska. Proto i protiidery budeme od-
rézet radéji stfetnym bojem neZ pre-
chodem do obrany, kterou bude vhod-
né zaujimat aZ po neuspéSném stret-
ném boji.

Pri zahdjeni protidGderu nepritele
otekavame Gdery na nasSe vojska, kte-
ré nam mohou zpusobit velké ztraty.
Prechdzet do obrany budeme zpravidla
v zamoreném prostoru, takZe je nutné
dikladné promyslet organizaci odsunu
ranénych a OPZHN. U¢lenéni vojsk
v obrané musime volit tak, aby bojova
sestava odpovidala moznému prechodu
do utoku i boji proti vysadkim. Nerov-
nomérnost rozvijeni utoku a pouziti
jadernych zbrani donuti vojska postup-
né predchazet do obrany na dosaze-
nych Carach v dotyku s nepfitelem.

Pri prechodu do obrany za tutoku je
proto nutné pocitat s tim, ze celni jed-
notky budou bojovat s nepritelem a
druhé sledy v hloubce musi odstrario-
vat nasledky udert, pldnovat potreb-
ny manévr a zaujimat obranu.

Rozhodnuti pro obranu je nutné
pripravit rychle pred prechodem do
obrany a v pribéhu prechazeni vojsk
do obrany a véas predvidat ovladnuti
ur€ité €ary vhodné pro obranu, pocitat
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s pfehrazovanim hlavnich sméri moz-
ného dtoku nepritele, coz si vyzada pri-
padné zasazeni druhého sledu k ovlad-
nuti vyhodné ¢ary nebo k zabezpeceni
zmény sméru postupu vojsk.

Bojova sestava se pri prechodu
z utoku do obrany nebude ménit a
hlavni tihu boje ponesou tankové jed-
notky.

Zenijni budovéani obrany neni mozné
v plném rozsahu, pon&vadz zdkopy ne-
1ze budovat. Vhodnéjsi budou jen oko-
py a jednotlivd ohniska odporu malych
jednotek. Palebna postaveni raket a
délostielectva pri prechodu do obrany
bude nutné ponechat v poslednich po-
stavenich pfi pfemisténi za utoku, po-
névadz mohou byt ¢éaste¢né vybudo-
vana.

Obranny boj musi byt aktivni. Hlav-
nim prostfedkem bude palba tankd a
délostfelectva. Kazda jednotka tankovéa
a délostfelecka bude branit jeden smér
a tanky u druhych sledd budou vyuzity
k palbé ze zakrytych palebnych posta-
veni.

Dtlezitou dlohu maji zéatarasy, bu-
dované zvlast& v hloubce na tankovych
smérech a v mezeradch mezi jednot-
kami.

U motostreleckych jednotek bréni-
cich se na prednim okraji je nutné
soustredit obrnéné transportéry
v hloubce, budovat kruhovou obranu
u rot a praporl prvniho sledu a v hloub-
ce mit zalozni prostory. Kromé& jedno-
tek na prednim okraji je nutné obr-
néné transportéry ponechéavat blizko
vojsk nebo jich pouzit k boji primo
v sestavé jednotek.

Pri prechodu do obrany za atoku
prejdou jednotky, které jsou v bezpro-
stfednim dotyku s nepritelem, zpra-
vidla do obrany na misté a pod jejich
zabezpedenim druhé sledy zaujmou
obranu v hloubce na vyhodnych terén-
nich ¢arach nebo celcich.

PFi zahajeni obranného boje je moz-
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né pocitat s tim, ze jednotky, které
presly do obrany v bezprostfednim do-
tyku s nepritelem, postupné bojem od-
chéazeji, zdrzuji utoCiciho nepfritele a
hlavni tihu obranného boje pievezmou
v dalSim druhé sledy, které mély urcity
¢as k organizaci obrany v hloubce.

V tomto pripadé je tieba dikladné
promyslet odchod téchto prvnich sleda
pres bojovou sestavu vlastnich vojsk.
Obdobnou &innost budou uskuteéniovat
v obrané i predsunuté odfady, vycle-
néné do zabezpefovaciho pasma, pri
budovéni obrany mimo dotyk s nepri-

- telem nebo jednotky, branici predsu-

nuté postaveni a odchéazejici zpét pod
tlakem nepritele. Tato vojska vedou
zpo¢atku boj na zdrzenou na postup-
nych obrannych &ardch tak, jak jsme
tuto Cinnost cvi€ili v drivéjsich letech.

Kratce ukazi na nékteré zvlastnosti
odchodu vojsk pres sestavu vlastnich
vojsk, kterd je dosud velmi malo pro-
cvicovdna a bylo by vhodné ji &asté&ji
zatazovat i do taktickych cviéeni na
stupni prapor a pluk.

Pri planovani odchodu téchto &el-
nich jednotek pres bojovou sestavu
vlastnich vojsk bude nutné predem

— upresnit podrobné sméry jejich
odchodu ;

— urdit (obdobné jako pri organi-
zaci soucinnosti utocicich vojsk a
vzduSnymi vysadky) mista setkani ve-
liteld odchazejicich vojsk s veliteli
vojsk v obrané — nejlépe uréit na
vhodné Care v terénu, jako je komuni-
kace, vodni tok apod.;

— rozdélit prostor bojové Cinnosti
podle odpovédnosti veliteld pro pri-
pad, Ze nepriteli se tutokem podafi
v okamziku ptechodu pres bojovou se-
stavu vlastnich vojsk narusit tuto ¢in-
nost. Je to obdobné jako pri stridani
jednotek v obrané, kdy se musi uréit
velitel odpovidajici za Fizeni obranného
boje.

Na mista setkadni veliteld odchaze-
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jicich vojsk s bréanicimi se vojsky je
nutné vyslat od vojsk v obrané pra-
vodce, vybavené spojovacimi prostred-
ky, aby bylo mozZné ridit pohyb odcha-
zejicich vojsk a na misté se dohovorit
o odchodu, wupfesnit palbu a pohyb
vojsk a predat zpravy o Cinnosti ne-
pritele,

K zabezpeceni vlastniho prechodu
je nutné dohovofit signaly k oznaéeni
jednotek, zplisob vytyéeni prichodi
v minovych polich, oznaéeni odchéze-
jicich jednotek a vozidel pro den i noc,
vyménit provozni spojovaci udaje a
vyménit styéné duastojniky mezi od-
chéazejicimi a brdnicimi se jednotkami.

Béhem prechodu musi byt branici

jednotka v naprosté bojové pohotovosti
pripravena odrazit Gtok nepfitele, ihned
po prichodu odchazejicich jednotek
uzavrit prichody v minovych polich
a vyznalit ve vlastni obranné sestavé
sméry odchodu vojsk, aby odchazejici
jednotka mohla rychle prejit do hloub-
ky obrany, kde zaujme nové rajony
nebo prostory rozmisténi.

Tyto otdzky spolu s dal$imi, dosud
maélo propracovanymi problémy orga-
nizace obrany, zvlasté na stupni pra-
por, pluk a divize, by bylo vhodné pro-
vérit na zkuSebnim cvi¢eni nejméné
v ramci pluku, které by jisté prineslo
fadu cennych poznatkl o mozZnostech
soudobé obrany.

J (ne'élery’m /oroé/e'mdm
Joua/oée' oérany

Plukovnik Ludvik Varvarovsky

V soudobych dynamickych a manévrovych podminkdch bude obrana ziejmé
vynucenou a pomocnou formou ¢innosti vojsk.

K obrané bude zpravidla dochézet v disledku nelsp&3né tto¢né ¢&innosti,

nebo proto, ze Gtoné moznosti byly vyCerpany a novy uGtok bez urcitych dalSich
pfiprav neni mozny, anebo proto, Ze jedné z bojujicich stran byly jadernymi
Udery zpUsobeny takové ztraty, ze az do té doby nez ut¢inky téchto udert od-
strani, neni schopna v Gto¢né Cinnosti pokracovat. K obrané vSak mutze dojit také
tehdy, kdyz je tfeba odrazit nepratelsky Uder a neni to mozné udélat GtoEnou
formou (stretnym bojem, stfetnym srazenim), kdyz pokraCovani Gtoku na da-
ném sméru by bylo netidéelné, kdyz je treba zabezpelit dosazeny uspéch nebo
dtok na jiném sméru apod.

Necht jsou vSak pri¢iny a divody k obrané jakékoli, jedno je jisté — byla-li
hluboce &lenéna, dukladné Zenijné vybudovand, rGznymi obrannymi zafizenimi
vybavena obrana 2. svétové valky prolamovéana tehdejSimi bojovymi prostredky,
byla by takova obrana tim spiSe likvidovéna dnes, kdy jaderné zbrané maji ne-
srovnatelné mohutnéjsi ¢innost.

Z uvedeného je mozno uéinit tyto zavéry:

1
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