Podplukovnik Ing. Véclav Muroii

Poznatky z potencionality
geografickéeho prostoru

Pro objektivni v3estrannou funké&nost v boji je prostor pfedmétem pozor-
nosti riznych oborid vojenské védy. MiZeme jej zkoumat jako vSezahrnujici
univerzum z nejrizné&jdich pohledli a vazeb: V mikro i v makrostruktufe, v je-
ho relativni i v absolutni funkci, ve vSech sférdch lidské é&innosti, jak v celé
oblasti vojenstvi, tak zvlasté v procesech boje. Zde byl prostor vZdy pro svoji
funkénost prfedmétem zkouméni. Proto vznikla i celd oblast vojenské védy —
vojenské geografie, pfedmé&tem jejihoZ zkoumani je specificky typ prostoru —
geograficky prostor, jako souhrnny celek geografickych prostorovych realit
plsobicich v boji. Vysledky jejiho zkoumani, tak jako v8e, jsou relativni ke
své dobg, potieb&, zplisoblim vedeni boje; rovnéZ i metody a pFistupy. Zmény
v soudobém boji si vynucuji i nové pohledy na funkci geografického prostoru.
Se zmeénami v materidlnich prostFedcich, forméach a zplisobech boje se méni
i funkénost geografického prostoru. Cim mnohostranngj$i je pohyb a &innost
materidlnich prostfedki v boji, tim mnohostrannéjsi je piisobeni obecného pro-
storu v této &innosti a zvlasteé pak geografického prostoru. Proto také dosavadni
vojenské geografické analyzy vyZaduji daldi rozpracovani, nové metody a nové
pohledy na funké&nost geografického prostoru v boji. Dosavadni geografické ana-
lyzy jsou svoji faktografii objektivné spravné. Avsak jejich udaje jsou pfili§ gio-
balni, souhrnné, operaéniho typu, coZ nedovoluje pfesn& a podrobné& modelovat
boj na taktickych stupnich. Pro podrobnou a pifesnou modelaci funkce geogra-
fického prostoru v boji je tfeba podrobné&jsich analyz jeho vlastnosti. Proto take
ve v3ech modernich armddéach probihd usilovny vyzkum k podrobnému exakt-
nimu objasnéni nejriznéjsi funkce povrchu moZnych val¢ist v boji. Jde o jeho
pFesnou funkéni modelaci. Tyto vyzkumy mnohdy podstatnym zplisobem upfes-
fiuji a koriguji dosavadni globdlni, povSechné vojenské geografické zavéry.

Vyzkum probihd Casto ne jako geograficka zaleZitost, ale jako integrovand
¢innost fady védnich oborl, napf. taktiky, geografie, kybernetiky atd. PFi tomto
vyzkumu pak neni prostor uvaZovdn jen jako topologické prostiedi, nebo ku-
lisa na niZ je boj veden, ale jako souéast boje. Jako jeden ze zdkladnich prvki
sloZité bojové ¢innosti, jehoZ piisobeni je mnohostranné. Takovyto vyzkum miiZe
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sledovat zjisténi mnoha funkci geografického prostoru v boji. Po¢inaje jeho
funkci v priichodnosti, pfes moZnosti manévru, maskovani, ochrany proti ZHN
po moZnosti pozorovani, vedeni palby, pouZiti riznych druhit bojové Einnosti
atd. Jedna z dileZitych funkci geografického prostoru je moZnost poskytovat
vghodné podminky pro ovlddani pohybu terénem palbou z terénni pokrytosti.
Tato funkce terénu miZe mit zdsadni vliv na formy a zplisoby boje v podmin-
kdch nasSeho val¢iSté a zménénych forem a zpilisobli boje. Zjistit pFesn& jak
tasto v urcité délce (prostoru) a Case dava terén moZnost ovlddat postup a
hlavné komunikace palbou z prirozené i umélé terénni pokrytosti, znamend
modelovat potencionalitu jeho moZného piisobeni v boji.

Podobny cil jsme sledovali i v diléfm v§zkumu v ramci plnéni jednoho z vy-
zkumnych ukoli. Jde o dil¢i analyzu, o zjiSténi existujicich potencionalnich
mozZnosti poskytovat v terénni pokrytosti vyhodné podminky (skryt a Gkryt)
zbrafiovym systémim s u¢innosti vést palbu do 800 m po komunikacich. Jinymi
slovy 3lo i o zjisténi objektivn& existujicich moZnosti ovladat z terénni pokry-
tosti palbou komunikace leZici v optimdlnim dostfelu tankovych a protitanko-
vych zbrani i jingch zbrani stfedniho dosahu. Slo i o to, zjistit na zaklad® pies-
né statistické funkéni analyzy, jaké jsou konkrétni potencionélni bojové moZ-
nosti terénu a jak odpovidaji dosavadnim predstavdim o jeho funkci v boji.
Podivejme se na vysledky.

Studovali jsme terénu podél 14 komunikaci zdjmového operacniho sméru
vychod-zdpad. Délka jednotlivych komunikaci ¢inila primérné cca 480 km
(na mapé). Celkova délka Cinila 6.720 km. Komunikace probihaly optimélnim
terénem, ktery podle dosavadnich souhrnnych hodnoceni byl jako ¢&lenity, s &et-
nou pokrytosti, s vysoce rozvinutou komunikacni sitf a vétSinou pfihodny pro
bojovou ¢innost vSech druhii vojsk. Celkova plocha zalesnéni dle dosavadnich
souhrnnych piehledli se pohybuje okolo 29 %, podil horského terénu okolo
35 %. Volené komunikace (v&tSinou 1. a 2. tfidy) v tomto pFipadé predstavuji
kFivky, které jsou optimdlnimi osami postupu bojové techniky. Bylo moZné volit
za zéklad napf. i souradnicovou sit, coZ by vSak pifedstavovalo neredlné postu-
pové sméry, pfi ¢emZ pravdépodobnost vysledkd je dle dil¢ich ov&Feni blizkd
vysledkiim ziskanym prvym zplisobem.

P¥i volbé metodiky a zpfisobu analyzy jsme vychédzeli z predpokladu, Ze pFi
postupu soudobé techniky po komunikacich miiZe byt pro tuto techniku nejvice
nebezpetnd palba nepratelskych prostfedkd skryté umisténych v terénni pokry-
tosti lesniho typu a v osadach. A to jak pfi priichodu silnice témito typy pokry-
tosti, tak z jejich blizkosti do dalky 800 m. Tuto dédlku povaZujeme jako opti-
mélni vzdélenost pro pozorovani a vy¢stfel na pohyblivé cile dle jingch roz-
séhlych vyzkumil. (V této oblasti je primé&rnd vzddlenost mezi objekty terénni
¢lenitosti i pokrytosti 950 m.l) Z toho je nutné odeéist 150 m na p¥ipravu
palby po objeveni cfle.) Zaroveii umoZiiuje vést u¢innou palbu i v noci s pomo-
ci infrapfFistrojii, které mé& potencidlni protivnik k dispozici (dosah 1000 a2
1200 m). Na tuto vzdélenost je moZné i dosti hodnovérné& rozlisit vyhodnoco-
vané objekty na mapé (méFitko 1:200.000). Pro posouzeni ovladatelnosti ko-
munikaci byly tedy uvaZovdny nejen lesy a osady, s nimiZ se komunikaéni
kiivky bezprostiedné stfetdvaji, ale také pokrytost v blizkosti postupovych os,
takZe byly vlastné vyhodnocovdny pruhy terénu o S$ifce 1,6 km. Z celkové pri-
mérné Sitky zkoumaného operaénfho sméru cca 150 km, ¢ini souhrnné 3itka

1) Von J. LUTZOW, statistische Erfassung des Geldndes unter taktischen Gesichtspunkten, ,Wehr-
technischemonatshefte® & 8/1967 (NSR)
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vyhodnocovanych pruhit 20,8 km, tj. cca 14 % 3iiky. Z celkové plochy operac-
niho sméru cca 67.000 km2 bylo podél komunikaci vyhodnocovaného cca
10.000 km2, tj. cca 15 % plochy opera&nfho sméru (na mapég).

Zjistovali jsme mozZnost (potencionalitu) ovladatelnosti komunikaci tak, Ze
jsme zjistovali usek komunikace, ktery je ovlddén z té které pokrytosti vZdy
znovu pro kazdy jeji druh. TakZe jsme zachycovali i pFfekryti z riiznych druhd
terénni pokrytosti. Zvlas§t jsme zjistovali volné useky silnice, které jsou mimo
dosah moZnosti palby do 800 m z lesii i osad. Pro rozliSeni terénnich typd jsme
meéfeni jeSté rozliSovali na terén horsky (pfevaZné stifedohorského typu a
vrchovin) a terén mimo hory. U osad jsme nerozliSovali priichod osadami a
v blizkosti osad, v hordch a mimo hory. Fixovali jsme prostou potencionalitu
ovladatelnosti komunikace palbou. Osady jsme dé&lili na malé, stfedni a velké.

Malé lesiky (pod 2—3 ha), kfoviny, samoty, jednotlivé chalupy apod. ve
volném terénu jsme nebrali v dvahu. Tento terén jsme povaZovali za volny.

PFi vyhodnocovani z mapy jsme pocitali s uréitym zkreslenim vzhledem
k moZnosti rozlideni pfi daném méfitku mapy. Zvlasté u té pokrytosti, ktera
je viéi silnici v hluchém prostoru, tudiZ mimo skuteénou potencionalitu. Byla
smaha takové pfipady vyloudit jiZ na mapg, coZ oviem objektivn& vZdy neslo.
Proto také na vSech volenych komunikacich probihajicich na nasem tzemi do
statni hranice jsme po méfeni téchto Gsekii na mapédch (tab. 1) znovu ovéfovali
a korigovali vysledky méfeni dle map 50.000 pfimo v terénu (tab. 1), celkem
na délce 505 km, tj. plose cca 8.000 km?, tj. cca 12 % celkové analyzované
plochy uvaZovaného opera¢niho sméru. Vzhledem k objektivnhé& podobnému cha-
rakteru terénu na uzemi za stdtni hranici (byl zachovan pomér horského a
ostatniho terénu, i celkové lesni pokrytosti a osad) lze toto fyzické méfeni
v terénu povaZovat za objektivné transferovatelné i pro ostatni prostor mimo
uzemi CSSR na daném opera¢nim sméru. Tim jsme zjistili objektivni korektivy
mapovych méreni skuteCnym stavem a mohli jsme celkové korigovat souhrnna
meéfeni za cely prostor. Vysledky uvaddim v tabulkdch 1. a 2. Celd analyza si
vyZadala obrovské mnoZstvi méFicich tdkonii, museli jsme peé&livé kilometr po
kilometru mérFit, sestavit dil¢i, usekové i souhrnné tabulky, grafy atd. P¥i me-
feni v terénu jsme rovnéZ vylucovali zdvojovani pFekrytu, pokud to bylo nutné,
¢imZ vznikly znac¢né korektivy plivodnich mapovych méreni (viz tab. 1. a 2.).

Jaké jsou tedy vysledky této analyzy? MilZeme fici, Ze dosti piFekvapujici.
Podivejme se na fakta. Uvedu souhrnné vysledky za cely vyhodnoceny prostor
(tab. 2) po korekci na zékladé méreni v terénu (tab. 1).

POTENCIONALITA LESNI POKRYTOSTI

Priichod komunikaci pfimo lesnimi celky mimo hory se vyskytuje na 6.720
km 246krat a ¢inf 6,88 % z celkové délky komunikaci, coZ znamend, Ze 1 lesni
celek, v némZ komunikace prochdazi lesy mimo hory o priimérné délce 1,8 km,
se vyskytuje na kaZdych 27 km. Clenitost poc¢itand dle vzorce:

pocet objektii (v dseku nebo na vSech komunikacich)

délkou (useku nebo komunikaci),
¢ini u prichodu komunikaci lesy mimo hory 0,0367. Tedy pfimy priichod lesy
neni piili§ Gasty.

Naproti tomu velmi vyrazné& vzriista Cetnost i celkovy podil potenciondlni
ovladatelnosti u lesnich celkii v blizkosti silnice, kterd se vyskytuje na 6720 km

koeficient cetnosti —
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2255krat a ¢ini 24,65 % a umoZiiuje ovladat 1.665,5 km z celkové délky komu-
nikaci opera¢niho prostoru. Cetnost zde ¢ini 0,336. To znamend, Ze komunikace
prochézi velmi ¢asto v blizkosti lesi mimo hory a miiZe byt z nich palbou &asto
kontrolovana. V pribéhu vidy na kazdjch 2,9 km komunikace v prostorech mi-
mo hory pFipadd 1 km moZnosti vedent palby z lesni pokrytosti pobliZ silnice.
Pfi¢emZ primérné délky -téchto leslt jsou 0,73 km. Zde se projevuje zédsadni
rozdil jak mezi celkovou souhrnnou lesni pokrytosti v prostorech mimo hory
uddvanou v dosavadnich geografickych prehledech (popisech) a skuteCnymi
potenciondlnimi moZnostmi lesnich celkli. PFi¢ina tohoto rozdilu je pravé v 3a-
chovitém rozmisténi lesnich celk{i, v jejich rozptyleni po celém prostoru. Po-
kud jde onizky pocet pfimych priichodd lesy, je pFi¢inou stavuivolba komuni-
katnich tras, které pf¥i jejich vzniku byly zpravidla voleny co nejoptiméalné&ji
tak, aby se pokud moZno vyhnuly terénnim piekdZkdm. PFi pronikdni volnym
terénem mimo komunikace, pfimym smérem, je pravdépodobné znaéné zvySeni
podilu pfimého priichodu lesy. Pfi postupu mimo komunikace a mimo lesy se
sice miiZe sniZit priichod lesy, avSak zlistane zachovana Cetnost a rozsah moZ-
nosti palebného ptisobeni z lesi. Dokonce se pravdépodobné jesté zvy3i. PFi
tom komunikace jsou velmi ¢asto prekryvdny moZnosti palby z riiznych smérl
a souCasné& i moZnostmi palby z osad.

Tato skutefnost ukazuje, Ze prostd pravdépodobnost boje s palebnymi pro-
stfedky v lesich a na okrajich lesii pobliZ komunikaci mimo hory, vyplyvajici
z potenciondlnich moZnosti, ¢ini asi 25 % v celém uvaZovaném prostoru. To
znatné koriguje dosavadni piedstavy o boji v mimohorskych prostorech. Spolu
s prichodem lesy mimo hory pak piedstavuje 31,53 % z délky komunikact
celého operatniho sméru.

Pokud jde o komunikace v horskych prostorech &ini priichod lesy 11,32 %
v celkové délce moZnosti 761 km. Pomérné nizkd cetnost 0,0528 ukazuje, Ze
i kdyZ zde jsou podstatné delSi useky v lesich oproti mimohorskému terénu,
neni tato hodnota relativné velka. Vyskytuje se na 6720 km 354krat, tj. vidy
jednou o délce 2,14 km na kaZdych 19 km. OvSem jde o priiméry. Skutetné
useky byvaji Casto i nékolikandsobné del3i. Pfi¢iny jsou obdobné jako u komu-
nikaci v lesich mimo hory. Zato zv¢Seny podil potencionality lesi v hordch a
v blizkosti komunikaci, kterg ¢ini 993 km z 6720 km komunikaci celého pdsma,
v priméru na kaZdych 55 km tusek 0,93 km postielovatelny z okolnich lesii
v hordch (celkem 1068 vyskytii) ukazuje, Ze lesni celky pobliZ komunikaci jsou
v hordch zastoupeny pocetnéji, neZli pfimy priichod lesy. Celkové mnoZstvi
vyskytu obou lesnich kategorii v hordch ¢ini 1422 pfipadl na 6720 km vSech
komunikaci (i mimo hory) a mfiZe z této délky pisobit na 1754,6 km, tj. 26 %
délky vSech komunikaci. Cetnost &ini 0,212, coZ ukazuje, Ze jde o primé&rné
vEtSi tseky lesnich celkd.

Souhrnné& k celkové lesni pokrytosti lesi vSech kategorii (v horach i mimo
né) na celém operaénim sméru lze tici, Ze jeji potencionalita k ovladani ko-
munikaci palbou dosahuje vysoké Cetnosti, cca 0,58, vyskytuje se v souhrnné
délce zkoumanych komunikaci celkem 3923krat. Primeérnd moZnost pilisobeni
(ktera se vSak i Casto prekryvd) predstavuje na kaZdych 2,5 km usek 1,4 km
potenciondlné ovlddany z lesi. Z celkovych 6720 km ¢ini 3868 km, neboli
57,6 % z celkové délky komunikaci miZe byt ovladdno palbou z lesit. Nebo
jinak — b&hem denniho postupu vozidla, jednotky po komunikaci na 50 km
useku existuje 20krat potencidlni moZnost palby na komunikaci, v celkové délce
28,5 km, v priméru 1,4 dlouhych usek{. Tedy z lest miiZe byt palbou ovldddna
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podstatnd cast komunikaci. Fakta zjiSténd analyzou v tomto pripadé zasadne
koriguji plivodni souhrnné geografické udaje, které ukazuji jen 29 % podilu
lestt v souhrnné ploSe. Tento udaj je sprdvny, ale neukazuje moZnou taktickou
Junké&nost lesit v geografickém prostoru. A tu miZeme objektivné urcit jen pres-
nou detailni modelaci funkce kazZdého dil¢iho prvku na zakladé podrobného
mefeni a statistického rozboru. Nejlépe a daleko komplexnéji by tento tkol
zpracovaly samocinné pocitace, avSak zatim na pfipravé téchto moZnosti pro-
bihaji zdkladni projektové prace. Malé i stfedni pocitace by vSak mohly analy-
zovat jen omezené prostory pro mnohost tdaji pFevySujicich jejich pamé&tovou
kapacitu. Musime se proto zatim spokojit témito dil¢imi analyzami jen nékte-
rych prostorovych kategorii a to jesté jen v omezeném mnoZstvi hledisek.

Matematicky prokdzana skute¢nost potencionalnich moznosti lesit bude jeste
vyraznéjsi, kdyZ vezmeme v uvahu skutecnost, Ze lesni celky skytaji daleko
vyhodnegjsi skryt i kryt. Je nepravdépodobné, Ze by ten, kdo ma& moZnost umfs-
lit palebné prostiedky k ovladani komunikaci palbou v lesich, je umistoval
radéji v otevieném terénu. Lesni terén (okraje les(i) je pro tento tkol vyhod-
néjsi a prostd potencionédlni pravdépodobniost zde pfechdzi v redlnou pravdé-
podobnost. Ale to je jiZ otdzka modelace zplisobu boje, taktiky moZného nepfi-
tele a jeho palebného systému. V nasi analyze jsem vychdzel predevSim z ta-
kového situovani palebnych prostiedkit v lesni pokrytosti, které meély dobry
vyhled a vystiel, skryt i kryt. Chei zdlraznit, Ze tuto zdsadu sledovali pFi még-
feni v terénu, pfi ¢emZ cca 80 % lesl v blizkosti komunikace nebylo vzdileno
od ni vice jak 0,5 km.

POTENCICNALITA OSAD

Vyskyt osad a jejich potencionality na zdkladé presnych statistickych
funkénich analyz po stanovengch komunikacich ukazuje, Ze osady pfedstavuji
po lesnich celcich nejvyrazné&jsSi pokrytost i moZnosti palebného ovladéni ko-
munikaci. Tato pokrytost skytd moZnost vyhodné& skryt a ukryt palebné pro-
stfedky, které mohou palbou ovladat komunikace. Ve vyhodnocovaném prostoru
to predstavuje 2203 pripadii na 6720 km komunikaci. Je moZné z nich ovladat
palbou cca 2368 km komunikaci, tj. 35 % jejich souhrnné délky. I zde, i kdyZ
byla vyhodnocovdna na mapé dilka do 800 m, pfi fyzickém méfeni v terénu
spravidla $lo o dalky do 0,5 km. Cetnost vyskytu osad vieho typu &ini 0,329.
To znamend, Ze v primeéru na kaZdé 3 km miZeme 1 km silnice postielovat
palbou z osad. Pfi tom nékteré z téchto tsekil jsou zaroveil ovladatelné i z lesil.
Celkové vzajemné piekryvani palby z osad a z lesii v méFenych vyhodnocenich
¢inf 9,09 %, tj. 732 km. O tyto Udaje také vzriistd celkové soudet délky tsekfi
a % nad 6720 km a 100 %. Vzdjemné prekryvani mozZnosti palby z osad i z lesfi
potvrzuje skutecnost, Ze terénni pokrytost skytd velké moZnosti ovladani ko-
munikaci. Rozbor vyskytu osad ukazuje, Ze pfevazna Cést osad je malého typu
(vesnice). Z celkového poc¢iu csad 2203 je 1954, tj. 89 % maléhc typu. Jde
o vesnické osady z kamennych a cihlovych budov, s pofetnymi sady. Takovyto
typ pokrytosti je rovnéZz velmi vyhodny pro skryté a kryté rozmist&ni paleb-
nych prostfedkil. Lze jej prakticky pfemeénit v pevniistky, jak o tom sv&d&i boje
ve Vychodnim Prusku v II. svétové vldce. Pokud jde o stfedni osady méstského
typu a velkomésta, ¢ini jejich podil 11 %. Tedy moZnost boje ve mé&stech je
tomu adekvatni. PF¥i tom ovSem jde zpravidla vZdy o diileZité komunikaéni
uzly.
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Tabulka 1

ovladnuti komunikaci palbou

Prehled vyskytu druhu terénni pokrytosti méfenych v terénu podél komunikaci na tiseku &s. izemi a jejich souhrnnych potencidlnich moZnosti

Drut 1 Souhrnna Prumérna (;elll((%vd cylléél‘l;a o Certnost
i et mey Potet délka délka USCHEL OVIRC, /0 vyskytu ;
erénni pokrytosti \ obiektl objekti objektt palbou do z celkové objekta Poznamka
* ) (km) (k) 800 m z obj. | délky silnic | ") T
5 | ‘ ‘ ‘ (km) .
z e 0,0377
Volny terén - 19/80 19,3/71,7 1,01/0,89 3,82/14,18 il
Ve l / /71, [ , / 0.1582
,. | Silnice vilesich | 1135 63,0/859 | 7.32/2,45 80,6/85,9 | 15,92/16,08 | 20218
£ o o 0,0693
£ | silnice v blizkosti | : o | 0,941
| lest | 98/91 1,35/0,90 132,6/82,4 26,4/16,26 0180
£ | silnice v lesich | 1123 22,2/34,4 3,80/1.,49 39.8/34.4 7,89/6,79 10,0218
& 4 0,0455
£ silnice v blizkosti 0,278
-2 5 153 ,45/0,7 205. s ,7/22, Bt e
g Tosiy 141/ 1,45/0,75 05.1/115,3 40,7/22,2 0.303
— i L |
malé 179/156 1,76/0,87 316,4/136,1 62,8270 | 9334
T b 0,308
2 | stedni 16/17 3,98/3,05 63.7/52,0 12,6/1024 | 00317
g s 0,0337
velké
aﬂg potoky
= [ I
3 feky
-

*) v Citateli vzdy puvodni méfeni z mapy, ve jmenovateli vidy meéfeni v terénu.
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Tabulka 2

komunikaci palbou

Piehled vyskytu terénni pokrytosti podél komunikaci v celém operaénim sméru a jejich

souhrnnych potenciondlnich moZnosti ovladdnuti

Celkova délka
. useku silnic, ~
Bruli Souhrnnd Prur_‘nérné kterd maZe byt o Lstm.)sl
terénni pokrytosti Poet délka délka z objekta z celkové vyskytu Pozndmk:
erconl pokEytol objekti objektii objekti vlé(’m délkv silni objekta oznana
(km) (km) o na CiRy-s1nIc (1/km)
palbou na 800 m
(km)
Volny terén 265/1116 | 292,3/1082,3 | 1,105/0,935 4,50/16,72 %
3
s b 0,0165
| silnice v lesich 111/354 | 539,1/727,1 | 6,45/2,14 | 716,7/761,0 0651632 | ~5oms
‘-a. — — ,’ o —
= = = S 0,1720
4 | Mmooy DUt [ pisiioes 139/093 | 1603,6/993,6 | 23.9/1477 | ~¢'\sor | Celkem lesy:
= == ~0.0176 —/3,868 km =
£ | silnice v lesich 118/246 | 331,3/5053 | 2,88/1,83 | 520,5/448,] 7,76/6,88 oo3c || 787
€ | silnice v blizkosti 0,3020
£ | lest 2034/2255 1,49/0,735 | 30154/16654 | 450/24,65 | —33e—
T 0,335
malé 2241/1954 1,70/0,842 | 3802,9/1642,9 | 56,8/24,58 | 555
5 — 0’ 3330 Celkem osady:
) 50320 —/2,369,9 km =
g | stiedni » 215/228 3,26/2,53 700,1/587.1 10,4/8,46 0.0343 —125 ok
velké —21 —17 147,9 2,21 0,0031
‘= ». | potoky 1361 0,2040
34 -
= teky | 79 0,0118

*) vy Citateli vZdy pivodni méfeni z mapy 1 : 200 000, ve jmenovateli pak kone&né vysledky ziskané na zdklad¢ korekce podle méfeni v terénu

transformovanych na cely smér.




VOLNY TEREN

Rozbor ukazuje, Ze volny terén (v¢etn& mensSich lesikd, sadii, jednotlivych
budov apod.] se vyskytuje v 1116 pfipadech v souhrnné délce 1082,3 km. Na
kaZdych 6 km v priiméru pfipada jeden tGsek o délce 0,93 km, ktery je mimo
potenciondlni moZnost palby do 800 m palebnych prostfedkli umisténych v le-
sich, nebo v osadach (nikoliv v lesikdch a jednotlivych budovéach apod.). Tedy
z celkové délky komunikaci 6720 km je jen 1082,3 km, tj. 16,72 % mimo moz-
nost palebného pilisobeni z terénni pokrytosti. Toto je velmi podstatnd korektiva
piedstav, které vyplyvaly pro taktickou ¢innost z dosavadnich souhrnnych ope-
racnich geografickych rozborli, podle nichZ prevaZoval nédzor, Ze tomu tak
bude asi u 2/3 zminéného prostoru. Ze zkoumani také vyplyvd, Ze i v pfiipad-
ném manévrovani mimo komunikace, ale v jejich blizkosti, nebo podél nich a
v témZe sméru, nelze predpokldadat vyrazné zlepSeni podilu volného prostoru
v pfipadé umist&ni palebnych prostfedkit v terénni pokrytosti. Je moZné ole-
kavat urcité zlepSeni pfi manévrovani v prostorech daleko od dobrych komu-
nikaci, kde by mohl poklesnout potet osad ve prospéch podilii volného pro-
storu, ale i ve prospé&ch lesii. Tim se ovSem podstatné& zhor3i priichodnost a
lempo postupu.

Zaveéry

Vyzkum ukazuje uZitenost a nutnost prfesnych statistickych metod zkou-
mani kvantitativnich potenciondlnich moZnosti terénni pokrytosti pro ovladéani
komunikaci palbou. Témito metodami miiZeme pomérné pfesn& pro potiebu mo-
delace moZné bojové Cinnosti ,rozsifrovat ty globalni adaje, které jsou v do-
savadnich geografickych prehledech souhrnné uvedeny. Lze jimi ziskat kon-
krétni ¢iselné kvantitativni pfedstavy o tom, kolikrat, kde a jaké vytvari terén-
ni pokrytost potenciondlni moZnosti svého uplatnéni v boji. KdyZ tato fakta
pak spojime s moZnou modelaci ¢innosti nepfFitele a navic s kvalitativni ana-
lyzou (vZdyt napf. snih, mraz, mlhu, dést, ¢lenitost terénu, kvality plidy apod.
jsme neuvaZovali), miiZeme v daném operacnim prostoru pomeérné pfesné zjistit
diisledky z detailnfho vyzkumu plynouci na na$i moZnou bojovou é&innost. Je
to nutné proto, Ze soudoby boj budou vést lidé, jednotky a bojova vozidla, zbra-
nové systémy a pro jejich ¢innost globdlni tidaje nemohou poskytnout piesné
parametry pro modelaci jejich moZné bojové Cinnosti. Zde mdme znéat nejen
celkové souhrny, ale ptesné kolikrat b&hem dne, hodiny, v kilometrovych jed-
notkdach, miiZe terén objektivn& vytvdfet podminky pro boj s cili (zbran&mi,
jednotkami, systémy) umisténymi ve volném terénu, v osadédch, v lesich. Za-
nedbani této funkénosti terénu v boji miZe mit velké dasledky. Historie to pln&
potvrzuje.

Z uvedenych faktli vfzkumu miZeme ucinit zavér, Ze potencionalita terénni
pokrytosti pro ovlddani komunikaci palbou na zkoumaném povrchu operaé&niho
sméru vytvari velmi vyrazné objektivni pFedpoklady pravdépodobnosti boje
pfedeviim s palebnymi prostfedky, umisténymi na okraji lesi a v lesich
(57,62 %),v osadach (35,25 %) a minimalnim rozsahu (16,72 %) ve volném
terénu. Je tedy pravdé&podobné, Ze podél komunikaci budeme vést boj predevsim
s cili umisténymi v terénni pokrytosti (cca 83 % prosté pravd&podobnosti).
V pripadé pouZiti prostfedk(i hromadného nieni se priichodnost v téchto pod-
minkdch miiZe zna¢né ztiZit. Velmi Casto stfidajici se pokrytost (i &lenitost)
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zplisobuje velmi ¢etné rozloZeni volného terénu do mensich celkii palebné ovla-
datelnych z terénni pokrytosti (lesi, osad). To v3e spolu s nutnosti rozpty-
leni v rdmci ochrany proti ZHN nuti k tomu, aby bojovou Cinnost v takovémto
prostoru vedli palebné& samostatnymi, malymi a pohyblivymi bojovymi celky,
schopnymi hbité manévrovat mimo komunikace, lesy, osadami, zjiStovat a niéit
cile umist&né pfedevd3im v lesich a osadach. Tyto celky musi byt tak organizo-
vany, vybaveny a vycvi¢eny, aby byly schopné piisobit pfedev3im v ¢&lenitém,
siln& pokrytém terénu, pies lesy, hory, vodni toky, pfes nejriizn&j3i prekaZky,
prostory zavall, zatop, devastovaného i zamoreného terénu v terénu ¢len&ném
do mensich celkii oddélenych lesy, osadami, ¢lenitosti povrchu. P¥i tom musi
byt minimélné zranitelné. Vyrazné se napf. ukazuje, Ze jen samotné tankové
jednotky, ttvary a svazky v téchto podminkdach mohou byt velice zranitelné
a jen malo efektivni. V téchto geografickych podminkéch je tifeba volit pouZiti
takovych organizacnich celkli, které by mély co nejefektivn&jsi zbraifiové pro-
norce a organizac¢ni sloZeni optimalné umoZiiujici vést boj s cili pfedeviim v le-
sich (na jejich okrajich) a v osadach. To znamend dle pravdépodobnych typh
cild spojenych s konkrétnim terénem modelovat optimélni prlizkumné, palebné,
zabezpedovaci systémy, organizacné uspofddané v takovych proporcich, které
by byly prdvé v téchto konkrétnich podminkdch maximalné efektivni. Vyrazn&
se zde napf. mohou uplatnit vzdusné vysadky. AvSak ne jednotlivé, ale ve vel-
kém mnoZstvi, tfeba i malo pocetnych a do nevelké hloubky.

Tato dil¢i analyza nemiiZe byt n&jakym absolutizanim hlediskem p¥i Fe¥eni
uvedenych problémi. Je jen urcitou ¢asti z celkové mozaiky problematiky po-
tfebnych vyzkumil. Rada otdzek je v t&chto problémech jiZ FeSend, na mnohych
se intenzivné pracuje a budou rovnéZ postupné FeSeny. Jde o to, aby p¥i jejich
FeSeni byly brény v dvahu spolu s jinymi hledisky i zvlaStnostmi geografického
prostoru.

Z téchto analyz vyplyvaji také zavaZné disledky na vycvik v3eho druhu
(jen si vzpomeiime jaky je asi podil cili na okrajich lesli a osad na nasich
stfelnicich, jak Casto je veden vycvik pravé v takovémto pojeti atd.), na cely
systém vycviku zplisobu riiznych druhii bojové ¢innosti, na organizaci boje,
jeho fizeni, nejrizné&jsi zabezpeceni aj.
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