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Vznik soucasné zahraniéni politické
koncepce maoistl mé svou nejméné& dese-
tiletou historii. Porada komunistickych a
délnickych stran v Moskvé v 16t& roku
1969 pripomenula postupny pfechod sou-
tasného <inského vedenf od polemiky
s ostatnimi komunistickymi stranami pies
rozbijeni jednoty revolu¢nich a protiimpe-
rialistickych sil a omezovéni stykl se so-
cialistickymi zem&mi aZ po vyvoldvani
ozbrojenych srdZek na sovétsko-Cinské
hranici. Upozornila téZ na t&snou souvis-
Jost usili maoisti o =ziskdni hegemonie
v mezindrodnim komunistickém hnutf s je-
jich obecnymi velmocenskymi ambicemi.

Dotvofeni nyné&jsi vyhranéné linie mao-
ist, které spadd do obdobi IX. sjezdu
Komunistické strany Ciny v dubnu 1969,
nezastihlo Stdtni department Spojengych
statd americkych neptipraveny. KdyZ kréat-
ce po jedndni soudruha Kosygina v Pe-
kingu vydala Cinskd vldda dne 7. Fijna
1969 prohlaSeni, ¢ mezi Cinou a Sovét-
skym svazem ,existuji nesmifitelné zdsadni
rozpory a zdsadni boj mezi nimi bude pokra-
tovat po velmidlouhou dobu®, stagilo was-
hingtonskym tfednikim v podstat& jen sdh-
nout hloub&ji do archivnich fondd. JiZ
od roku 1959 — tj. z obdobi tzv. ,velkého
skoku“, ktery byl prvnim v&t3im piizna-
kem revize ¢inské politiky — tam odpo-
¢ivala mimo jiné i studie dstavu,Conlon
Associates LTD“ s ndvodem na postup pii
Jrozmrazovani“ americko-¢inskych vzta-
hil. Od sportovni a novina¥ské vymény,
pfes liberalizaci amerického obchodu
s Cinou a ov&Feni reakci asijskfch pro-
americkych reZimd na americko-¢inské
sbliZovani se mélo pfikrogit k zésadnéj-
$im krokim — bude-li Peking souhlasit.

PrestoZe tento souhlas na sebe nedal
po udéalostech roku 1969 dlouho d&ekat,
nezastavily proces americko-&inského sbli-
Zovéani ani ideologické aspekty zahraniéné
politické aktivity maoisti, ani americka
eskalace indo&inské agrese a dokonce ani
osoba Cankajska na Tchajwanu. ,Zmé&-
na ... v nadich vztazich s vladou konti-
nentdlni Ciny“, mohl prohlésit Richard
Nixon, ,otevird pred né&mi cestu k vel-
kym historickym moZnostem®.

Nenf nesnadné odhadnout, jaké per-
spektivy mél americky president na mysli.
Spolu s dalSimi predstaviteli Spojengch
statli asi pocitd, Ze v tripoldrnim systé-
mu budouciho svéta by Spojené stéty pfi



své zemd&pisné poloze a vojenské a hospo-
da¥ské sile mohly sehrat pro n& velmi
vyhodnou roli rozhod&iho v sovétsko-&in-
skych rozporech. V této perspektivé dou-
faji ameri¢ti pFedstavitelé najit i lepsf
pifleZitost k obnoveni panstvi kapitalistic-
kého spolefenského Fddu v celosv&tovém
méfitku, neZ jakou jim skytd prosté ob-
noveni jiZ jednou zkrachovalé politiky
,Z pozice sily“.

Velmocenské ambice a z nich plynou-
ci zahranién& politickd aktivita maois-
td umozZiiuje nejen dal3i prohloubenf vzé-
jemného dorozuméni s americkymi vldd-
noucimi kruhy, nybrZ i pfipadné rozdé&le-
ni zdjmovych sfér — zejména v jihoasij-
ské oblasti. Sjedndni takového modu vi-
vendi by umoZnilo Spojenym stdtim zahéa-
jit 1 ,novou“ kapitolu vii&i zemim tzv. t¥e-
ttho svéta, kde aZ dosud zvl&3t katastro-
falng selhdvala. Mohlo by takto dojit tFe-
ba i k uskutetn&nf na pohled velmi ra-
dikdlnfch ndvrht zndmého amerického
ekonoma a prileZitostného kritika mélo
efektivntho ,vojenskopriimyslového kom-
plexu“ J. K. Galbraithe, ktery ozna&il za
nejvétsf chybu tviirch povéale&né politiky
Spojenych statl neschopnost vidé&t, Ze pro-
tiklad mezi komunismem a kapitalismem
znamend v praxi n&co jiného v Evropé& a
n&co jiného v rGznych zemich hospodai-
sky méné& rozvinuté &asti svéta. Presta-
nou-li Spojené staty v duchu jeho né-
vihii ,stdt na strdZi“ alespoii proti n&kte-
r¢gm ideovym proudfim, které se oznadu-
ji za levicové, komunistické nebo dokon-
ce za marxisticko-leninské, zdaleka to
oviem je5t& nebude znamenat, Ze se zpro-
nevéfl odkazu ,skalnich“ antikomunisti
typu J. F. Dullese a jinych. Ze odklon od
jejich ,zdsadovych“ a ,déslednych“ po-
stoji miZe mit pro - celosvétovy v{§voj
jest®8 nebezpetn&jsi disledky neZ primi-
tivnf antikomunismus prvnich povéleé&-
nych desetiletf, jist& neni nutné zdiraz-
iovat.

Vedouci piedstavitelé Spojenych stati
se mohou také domnivat, Ze jim zahra-
ni¢n& politickd aktivita Pekingu poskyt-
ne nové moZnosti i v politice vi&i ostat-
nim hospodéfsky vyspélym kapitalistic-
kym zemim. Na jedné stran& je jist& prav-
da, Ze s nimi vZdy nachaézeli spoleny jazyk,
kdykoli 8lo o spoleéné akce proti socialis-
tickym zemim, mezindrodnimu revoluéni-
mu hnuti a vibec proti jakymkoli pro-

tiimperialistickym a pokrokovym sildm.
Naproti tomu v3ak zistdvd skute&nosti,
Ze v jejich vlastnim tdbofe i nadédle pii-
pisobf nesmifitelné protikladné z&jmy,
které jsou zdkonitym disledkem jejich
socidlng ekonomického systému. A pra-
v& nedspéchd americké politiky ,z po-
zice sily“ proti socialistickfm zemim a
katastrofalnich vysledki americkych ak-
cf v zemich tfettho sv&ta vyuZivali pted-
stavitelé slab%ich z&padoevropskych ze-
mi ke zpochybiiovdni ndrokd Spojengch
stdtd na trvalé vidcovstvi Z&padu.

Z hlediska t&chto moZn¢ch kalkulaci
pledstaviteli Spojenych stdtd si zaslou-
Zi pozornost i nejnovéj¥l vyvoj uvniti
soutasného maoistického vedeni. linfor-
mace o tom, co se vlastn& v Cin& v pri-
b&hu posledniho roku stalo, se rizni.
Jisté je jen tolik, Ze nejvy33i pFedsta-
vitel &inskych ozbrojengch sil a pifedur-
geny nésledovnik Mao Ce-tunga, mar3al
Lin Piao, se jiZ po fadu mésici neobjevu-
je na politické scéné. Spolu s nim zmize-
li z vefejného Zivota i dalsi v§znamni
Clenové politického byra ustfedniho vy-
boru strany, pochézejici z Fad hlavnich
funkcionaft Cinské lidové osvobozenec-
ké armady. Podle dosud nepotvrzenych

zprdv se mé&li dostat do rozporu s Mao

Ce-tungem a snad se ho cht&li i nésil-
nou cestou zbavit. N&kteFi pFislusnici té-
to skupiny pr¢ jiZ ani nejsou mezi Zivy-
mi.

Né4s prirozen& zajimd4 ze vSeho nejvi-
ce, zda spory 0 kadrové zmé&ny v sou-
Casném &iském vedeni pfinesou i zmé&nu
jeho dosavadniho politického kursu. A
jestliZe ano, pak v jakém sméru. Je po-
chopitelé, Ze vycCerpévajici odpovéd na
tyto otdzky prozatim jeSt& nelze dat.
Nékteré skutecnosti vSak svédéf o tom,
¢ nadéje predstaviteld Spojenych sta-
th na ,nové historické moZnosti“ nevy-
zni tak docela naprazdno.

Svymi disledky se vymykd z ramce
dnes {iZ bohuZel obvyklého S3tvani pie-
dev3fm ¢&inské ,ne“ k sovétskému névr-
hu na svoldni celosvétové konference
o odzbrojeni. Podstatou sovétského né-
vrhu bylo piednostni FeSenf otdzek ja-
derného odzbrojeni, které oprdvn&né&
upoutdvd prvofadou pozornost narodd.
Pravé proti této podstat¥ sméfovalo ,ne*
&inského zastupce v Organizaci Spojenych
narodii. Nemélo by vlastn& pfrekvapovat.
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Soucasné ¢&inské veleni vlastné jen tak
potvrdilo své zaporné stanovisko, které
jiz diive zaujalo k mySlence setkani pied-
staviteli jaderngych mocnosti a k né&kte-
rym jiZz uzavienym smlouvdm o omezeni
jaderného zbrojeni.

Charakteristickym rysem zdporného
stanoviska maoistii k otdzkdm jaderného
odzbrojeni neni ovSem pouze tato svého
druhu ,diislednost. M4 i svou pFimou
logiku obsahovou, kterd vyplyva ze 2z&-
kladnfho zamé&ifeni nové &inské zahranic-
ni politiky. Jeji hlavni smér s plnou otev-
Fenostf vyjaddtily novoro¢ni tivodniky hlav-
nich maoistickych listdi v roce 1970. Stélo
v nich doslova: ,NaSe socialistické
vlast se stala mohutnou politickou silou
nasi doby v boji proti imperialismu a re-
vizionismu, stala se nejspolehlivéjSim pii-
telem proletaridtu vSech zemf a vieho utla-
tovaného lidu a ndrodd a nadg&jf svétové
revoluce“. Predstavitelé soulasného &in-
ského vedenf se také nikterak netajili
Gmyslem vyuZit svého vstupu do Organi-
zace Spojengch néarodd k jedt& dsilovné&j-
S$imu prosazovani t&chto svych hegemonis-
tickgch ambic. ProhlaSeni, jimZ ¢&inské
vlada reagovala na pfijeti své zemé& do
této vrcholné své&tové organizace, obsa-
hovalo mimo jiné i pFipominku, Ze také
na této pQd& bude pod heslem rovnosti
vSech zemf bojovat ,proti ob&ma super-
velmocem*.

K vérohodné demonstraci své schop-
nosti byt novym centrem soutasného své-
ta pot¥ebuji maoisté nejen silnd slova
s nejrizné&jdimi druhy valut. PotFebujf
i dostate¢n& silny jaderny potencidl jako
hmatatelny diikaz své zplsobilosti ,odola-
vat jaderné hrozb& obou supervelmoci“ a
dé&lat svou vlastnf ,nezédvislou“ politiku.

Prozatim nemlZeme dé&lat konecné za-
véry, nakolik bude tento jaderny ,argu-
ment“ soudasného &nského vedeni piiso-
bivy. Jisté v3ak je, Ze daleko nejvic im-
penuje americkym vlddnoucim kruhtim,
které ideu jaderného odzbrojovéni rovn&z
rozhodn& odmitajf a nutné jim proto pfi-
chézi vhod vse, co jednédni o t&chto otdz-
kéch odd4li.

Diikazem neochoty americk§ch vlad-
noucfch kruh@ pristoupit na dplné jader-
né odzbrojeni je vlekly a dosud neukon-
teny spor o budouci jadernou strategii
Spojenych statd. Otdzka, zda odzbrojit &i
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neodzbrojit, v ném vlastn& nikdy nebyla
ani nastolena. Od zatdtku diskuse stoji
proti sob& stoupenci ,jaderné parity“ se
Sovétskym svazem a stoupenci ,markant-
ni prevahy“ Spojengch stéti. Prvnf jsou
i pro pfipadné smluvni zajiSténi jaderné
revnovahy a tim i pro faktickou neutrali-
zaci jadernych potencidld v trvajicf sovét-
sko-americké konfrontaci. Druzi naopak
poZaduji takové tempo zdvodi v jader-
ném zbrojenf, aby Sovétsky svaz ani s vy-
naloZzenfm nejkrajn&j§fho dGsili nebyl
schopen drZet krok se Spojenymi staty
a byl nucen pfed nimi na milost a nemi-
lost kapitulovat.

Pro dplnost jesté miZeme dodat, Ze se
jiz pred Casem mezi tato extrémnf kifdla
vklinila skupina stoupenclt tzv. dostated-
né sily Spojenych statd, k niZ pati¥ival
pted svym zvolenim i president Nixon.
V praxi tato koncepce nevyluduje ani ,ja-
dernou paritu“ ani americkou ,markant-
nf pfevahu“. Sta&f podle konkrétnich pod-
minek a potieb obmé&nit zdkladni argu-
menty. Pod pojmem ,dostatetnd sila“ se
miZe rozumét dokonce i tak mohutny po-
tencidl, ktery by Spojenym stdtim umoZ-
nil obh4jit jejich Zivotni z4jmy i po pied-
chozim absorbovdni nenaddlého hromad-
ného jaderného tdderu jiné jaderné moc-
nosti. Ze by jim takov§ potencidl tim spi-
Se zajiStoval vit&zstvf, kdyby se rozhodly
rozpoutat vSeobecnou jadernou vélku jako
prvni, je samozifejmé. Zdd se, Ze pravé
timto smé&rem se za¢inaji ubfrat pFedstavy
vedoucich americkych &initelli. RovnéZ jsou
zdokonalovédny ofenzivn{ systémy. Vystav-
ba protiraketové obrany zfeteln& stagnuje
a o opatfenich ochranného charakteru se
dnes ve Spojenych stdtech prakticky pfe-
stalo hovotit.

Samoziejmé, Ze zilistdvd otevienou otéz-
kcu, umoZni-li zv§3ené tempo zéavodd v ja-
derném i konven&nim zbrojenf Spojenym
stdtdm vydirat Sovstsky svaz a dal3f so-
cialistické zemé&. KaZdopddn& jim v3ak
zifejm& zaru®f naddle dosavadn{ privile-
gované postaveni v rdmci jejich vlastnfho
alianénfho systému. Ani to neni zanedba-
telnd vyhoda. MoZnosti praktického ,zhod-
noceni“ strategického potencidlu Spoje-
nych statli demonstrovalo nap¥iklad ne-
davné jedndnf{ o otdzkdch ménového sy-
stému kapitalistického svéta. Ve v¢sledné
»,dohod&“ zcela chybf jakékoli zminka o
znovuzavedeni sménitelnosti amerického



dolaru za zlato, kterd méla byt hlavnim
néstrojem odboje zdpadoevropskych rebelil
proti tiZivé americké nadvladé&. Ke sniZe-
nym ziskim v disledku mimofadnych cel-
nich prFirdZek na dovozy do Spojenych

.stdth si budou moci zapsat do rubriky

ztrat navic i rozdil mezi starou a devalvo-
vanou hodnotou svych zasob nesménitel-
nych ,eurodolartt a postupn& k nim
pripojit i dal3i poZzadavky, kterymi budou
sanovat chronicky deficit americké plateb-
ni bilance.

Kazdy krok, ktery je tfeba jen nasto-
lovanim dalsich a dal8ich predb&znych
podminek a junktiml oddaluje seriézni
zahdjen{ jedndni o v3eobecném jaderném
odzbrojeni a prodluZuje existenci rizika
vzniku v3eobecné jaderné vdlky objektiv-
né napomdha udrZovat moc Spojenych
stdti nad jejich ,malymi“ a ,stfednfmi“
partnery v rdmci zdpadni aliance — tedy
i nad zemé&mi, které chce sou&asné ¢&in-
ské vedeni rovné&Z privdbit pod ochranu
svého ,jaderného destniku“. Je to pouhd
nediislednost, jaka zpravidla chodi ruku
v ruce s piemirou pragmatismu, nebo
jiz maly zdvdavek maoistického vedeni na
budouci dé&leni z&jmovych sfér v jinych
&4stech svéta? V této otdzce muZe leccos
naznadit postoj maoistli k soutasnému in-
dicko-pékistdnskému sporu.

,Veto“ &inského zdstupce v Radé& hbez-
pe¢nosti k sovétskému ndvrhu na zésadni
feSeni pfFi¢in indicko-pdkistdnského kon-
fliktu nebylo tentokradt doprovazeno ani
obvyklym zdiraziiovdnfm odpové&dnosti
»0bou supervelmoci“. Mluvé{ soudasného
¢inského vedeni tentokrdt cht&ji vylidit
konflikt jednozna&né& jako vysledek tdaj-
ného ,sovétského Stvani“. Zcela ignoruji
skutetnost, Z2e pravé sily svétového im-
perialismu maji eminentni zdjem na dal-
3fm vyhrocenf situace v této oblasti.

Predstavitelé Spojenych statii maji totiz
pfi nejmenSim dva velmi pdadné diivody,
aby indicko-p&kistdnsky spor jeste dale
rozdmgchévali.

Predevsim potiebuji co nejvice otupit
nepiiznivé reakce americké i svétové ve-
fejnosti na svou trvajici agresi v Indodi-
né a na svou neochotu kone¢né& jiz pii-
stoupit k politickému FeSeni tamnich spor-
ngch problémd. Je pravda, Ze se jejich
vdlka v Indo¢in& dostdva ve Spojenych
stdtech na periferii politického dé&ni. Pri-
mérny Ameritan si totiZ neldme hlavu

otdazkou, nakolik je abytek americkych
ztrat vyvazen ztratami ,domorodci“ napf.
v disledku zesileného leteckého bombar-
dovani a v. disledku vojenské angaZova-
nosti  mistnich  proamerickych reZimi.
Jestlize dnes prijde v Indo¢in& o Zivot jen
5—10 jeho spoluob¢ani tydné& proti pri-
mérnym 85 v uplynulém roce, pak to
z jeho hlediska znamena, Ze celda tato
.nepiijemnd zaleZitost“ prakticky jiZ kon-
¢i. Presto se v3ak i presidentu Nixonovi
osobn& hodi v nadchdzejici volebni kam-
pani kaZzdd4 novad mezinarodni udalost,
kterd mu umozZni nepopuldrni indo&in-
skou otazku jedté vice odsunout stranou
z ohniska vetejného zajmu. A indicko-
pdkistansky spor mu tuto pfileZitost ne-
pochybné poskytuje.

Déle je zndamo, Ze zakladnfm princi-
pem tzv. Nixonovy doktriny je zvySeni po-
dilu americkych spojenci na realizaci
globalnich zdmérh Spojenych stati. Prak-
tickd aplikace této doktriny zacala pravé
hanebnou politikou ,vietnamizace“ nevy
povézené americké vdlky proti narodné
osvobozeneckému hnuti v JiZnim Vietna-
mu. Americko-saigonské taZzeni do Kam-
bodZe a vpad do Laosu naznadily zdklad-
ni taktiku daldiho uplatiiovanf Nixonovy
doktriny v jihovychodni Asii. Neni ne-
snadné odhadnout, Ze na konci této eska-
lace nemiiZe byt nic jiného neZ totdIni
.asiatizace” Feseni zdejSich konfliktnich
situaci. Nikoliv ovS8em politickou formou,
nybrZz s pouZitim americkych zbrani, po-
piipadé i specidlnich druhd americkych
vojsk. Vdlkou mezi Indii a Pakistdnem se
zapas mezi silami pokroku a reakce v té-
to oblasti velmi pFibliZil rozmé&rim, ve
kterych si jej predstavitelé svétového im-
perialismu jisté pteji mit. Americkym stra-
tégim se tak dostava piileZitosti zabyvat
se dkoly, v nichZz by se jejich masinérie
mohla uplatnit podstatné efektivnéjSim
zplisobem neZz dosud v odlehlych hor-
skych dZunglich a mocélech indocinské
oblasti.

Pekinska propaganda samoziejmé& mléi
o tom, Ze to bylo souc¢asné maoistické ve-
deni, které hned v pocatcich bengélské
krize vyslovné podpofilo represe a teror
pakistanskych velkoburZoaznich a milita-
ristickych kruht proti bengdlskému lidu.
Ochotné& jim slibuje i dnes dalsi politic-
kou i jinou podporu. Tyto kroky Pekingu
nejsou ovSem motivovany jen ¢&insko-péa-
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kistanskym spojenectvim, které se postup-
ud vytvorilo na zéklad® spoletného proti-
indického a protisovétského z43ti. Kon-
flikt v jihovychodni Asii se totiZ vyhro-
cenim indicko-pakistanskych vztahi a spo-
rem mezi zdpadnim a vychodnim P4kis-
tinem dostdvd do ,spravnych“ rozmérd
i z hlediska obecné&jSich velmocenskych
cili maostické kliky.

Jaké cfle to konkrétn& v této oblasti
svéta jsou, napovédé&l pfed rokem hlavni
vojenskopoliticky &asopis ozbrojenych sil
Spojenych stati ,Military Review“. V pro-
sincovém c¢isle z roku 1970 uvedl: ,Komu-
nistickd Cina se svfm jadernym potencia-
lem a s politikou, vyjadifujici snahu po-
moci revoluce rozsifit komunismus na ce-
ly svét, musi byt zahrnuta mezi vaZné
uchazete o svétovou moc. Kontrola sever-
ni poloviny Indického ocednu je pro ni
z tohoto hlediska podminkou sino qua
non...“ a vypoéital, co vsechno miZe
soutasné &inské vedeni ziskat rozSifenim
syého vlivu na pevninskych masédch Asie
a Afriky, které k Indickému ocednu pfilé-
haji: v§sadni postaveni mezi asi 40 tam-
nimi prozatim pomérné mdélo politicky
angazovanymi staty, které maji kolem
jedné miliardy obyvatel; kontrolu na 98 %
svétové te&Zby diamantd, 90 % pFirodniho
kauuku, 60 % nafty a uranu, 40 % zlata,
nad t&Zbou velkého mnoZstvi stfibra, cinu
a médi, rud legovacich kovi, bauxitu, soli,
siry, uhli, nad rozhodujici &asti svétové
produkce r¢Ze, kopry, vzdcnych diev —
kratce nad zdroji a také mad dopravnimi
trasami, na nichZ zna&né& z4visi nyné&jsi
prosperita vétSiny pramyslové vyspélych
zemi.

Casopis ,Military Review“ rovn&Z na-
znadil, Ze tento hlavni smér velmocenské
expanze maoistd vysvétluje i jejich po-
stoj k riznym narodn& osvobozeneckym
hnutfm v Indo¢in&, kterd z jejich lediska
predstavuje vychozi brédnu do hloubky in-
doocednského regionu.

Ze tu nejde o nazor ojedin&lého auto-
ra, o tom svéd¢i faktické zastaveni pafiz-
sk¢ch rozhovori o politickém FeSeni viet-
namského konfliktu. PFedstavitelé Spoje-
nygch stdtd dnes v této souvislosti ddvaji
nepokryté najevo, Ze v pfipad& jejich Sir-
3f dohody s Pekingem o ,rozd&lenf“ sfér
vlivu vznikne pro néarodné& osvobozenecké
hnuti v Indo¢in& zcela nové4, podstatné&
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komplikovanéjsi situace, kterd jim po-
skytne ,nové historické moZnosti“ i tam.

Samoziejmé, Ze by z této dohody vyté-
Zili 1 leccos maoisté, ktefi tu dnes hla-
saji nutnost ozbrojeného boje aZ do ko-
ne&ného vitézstvi a navrhuji vytvoreni
bloku ,proti americkému imperialismu*“
jen proto, aby zhatili pFipadné politické
FfeSenf, které by bylo z jejich hlediska
nevyhodné. Revize tohoto stanoviska pfFi
LbruZnosti“ politiky maoistického vedeni
se tim samozFejmé& nevyluduje.

Ve prospéch zavérd o snaze pronik-
nout nejdiive do indo¢inské oblasti a pak
postupné do hloubKky indoocednského re-
gionu svédcéi téZ skuteCnost, Ze pravé do
africkoasijskych zem{ smé&Fuje hlavni
proud soucasné ¢isnké hospodaiské, tech-
nické a také vojenské pomoci. Jak v tom-
to sméru vzrostla aktivita maoistického
vedeni dokazuje fakt, Ze jen za rok 1970
urtilo na tyto udlely vé&tSi Castky neZ za
celé uplynulé dvacetileti dohromady.

O ovlddnuti této perspektivni oblasti
svéta usilovaly po 2. sv&tové vilce i Spo-
jené staty. Systematicky tam vytlacovaly
vliv svych oslabenych zapadoevropskych
konkurentii a -vytvdfenim nejrizné&jsich
vojenskopolitickfch uskupeni se pokouse-
ly déat leglani néatér svému neokolonialis-
tickému panstvi. Z hlediska imperialistic-
ké logiky by tam proto mély za svého
nejvétSiho soupefe povaZovat soufasnou
ambici6zni maoistickou kliku. Jak se v3ak
zd4, jeji rostouci aktivita v této ¢Eéasti
svéta vedouci americké pfedstavitele p¥i-
li§ neznepokojuje. Tato ndhla smi¥livost
diive tak ,principidln&“ antikomunistic-
kych Spojenych stati vicéi maoistickému
L komunismu“ je vsak vcelku snadno vy-
svétlitelnd.

Ameri¢ti vedouci d¢initelé se pravé
v uplynulém desetileti mohli na vlastni
zkuSenosti pfesvédd&it, Ze uGcinnost impe-
rialistickych praktik ma v této Cdsti svéta
svoje meze, které nebyli s to piekonat
ani s krajnim vynaloZenim zdroji, jimiZ
Spojené staty disponuji. Hospoddi'sky mé-
lo vyvinuté zemé& Asie, Afriky i Latinské
Ameriky dnes jiZ nejsou odkdazdny na fi-
nanénf a technickou pomoc vyhradné& jen
z vyspélych kapitalistickfch zemi a maji
dnes také jiné moZnosti svého dalsiho so-
cidlng ekonomického vyvoje. A Gfinna po-
moc Sové&tského svazu a ostatnich socia-



listickych zemi jim poméhé odolavat i nej-
hrubsfim formam imperialistického maétla-
ku. Predstavitelé Spojenych stdtd proto
vcelku oprdvnéné predpokladaji, Ze vel-
mocenské snahy relativné slab3ich mao-
ist narazi v téchto zemich na stejné pire-
kaZzky, na nichZz v povédletném obdobi
ztroskotali sami.

Ameri¢ti vedouci Cinitelé si dnes jiZ
také lépe uv&domuiji, Ze zdaleka je3t&
nenf komunismem kaZzdy¢ ideovy proud,
ktery se za takovy vyd&vAa. Zejména mohli
rozpoznat a obrat v jejich politice vidi
Pekingu to dokazuje zcela presv&d&ivé —
¢ maoistickd klika reprezentuje fakticky
zdjmy t¥idné nevyhranénych maloburZo-
aznich vrstev, jejichZ spolefenské pted-
stavy byvaji velmi promé&nlivé. S 3ifenim
radikalistickfch a avanturistickych ideji
z Pekingu je proto spojend redlnda moz-
nost dezorientace v Faddch skuten& re-
voluénich a protiimperialisticky zaméfe-
nych sil, které piredstavuji hlavni nebez-
peéi pro zajmy americkfch monopoll ze-
jména prdvé v zemich tzv. tfetfho svéta.

Vedouci ameritti &initelé také velmi
dobfe vé&di, Ze maoistickd pseudoteorie
,dvou supervelmoci“, kterd stavi Sov&tsky
svaz do stejné pozice jako byvalé kolo-
nizdtory a odvraci pozornost od tFidni
podstaty hlavniho rozporu soufasné epo-
chy, mé jisty ohlas i mezi novymi vlad-
noucimi — v podstaté maloburZoaznimi —
vrstvami v zemich tfetiho sv&ta. Teoretic-
ky ,zdlvodiiuje“ jejich snahu ignorovat
zékladni pravidla historického z&pasu
mezi silami socialismu a kapitalismu a ve

zddnlivém zAavétii si uveviiovat vlastni
vratké pozice. Kromé& jiZ zmin&ného P4-
kistdnu na$lo toto maoistické uéeni jis-
tou odezvu zejména v cejlonskych vlad-
noucich kruzich a déale v Tanzénii a
v Zambii, kde €inské vedeni umistilo nej-
vEtsi &4&st svych nejnovéjSich zahranit-
nich investic. Princip boje proti ,ob&ma
supervelmocem”“ se v3ak promitl v riiz-
nych podobach i ve vystoupenich fady
delegdtd na konferenci neangaZovanych
zemi v Lusace v zafi 1970. ,Malichernd
snaha malych statli zhstat stranou, malo-
méstacka touha byt radé&ji dal od velkych
zapasl sv8tovych dé&jin... to jsou objek-
tivni spolefenské pomé&ry...“, napsal V.
I. Lenin za 1. sv8tové vélky ve znamém
¢lanku ,Vojensky program proletaiské
revoluce” (Spisy 1957, sv. 23, str. 89).
S jemu vlastni nekompromisnosti vSak zd-
roveinn odhalil jejich mebezpetnou podsta-
tu: ,Tato snaha je ovSem reak&ni a spo-
¢ivad jedind na iluzich, nebot imperialis-
mus tak & onak vtahuje malé staty do
kolob&hu svétového hospodéaistvi a svéto-
vé politiky“. MiZeme jen dodat, Ze meji-
nak je tomu i v naSem dneSnim sveté.
Silu, ktera takto na malé a stifedni zemé&
dnes pisobi, miZeme charakterizovat fak-
tem, Ze v rukou americkvch monopolil a
spoletnosti ostatnich imperialistickgch ze-
mi stdle jeSté ziistdva pres 60 % pri-
myslové vyroby a plnych 80 % sv&tového
obchodu, ktery je hlavnim zprostFedko-
vatelem mnejen mezindrodni dé&lby préce,
ale i kladngch a zapornych vlivi ve
svétovém politické déni.

Celkové proto miZeme fici, Ze nejen maoistickd ideologie, nybrZz zejména posledni
kroky Pekingu na mezindrodni scéné&, dAavaji severoamerickym monopolim nadéji,
Ze budou moci i po nedsp&chu svého pokusu o dplné ovlddnuti celého trettho svéta
dédle parazitovat na jeho bohatych zdrojich. Davaji jim i nadg&ji, Ze budou moci znovu
upevnit svou otfesenou nadvlddu mad ekonomikou a politikou ostatnich vyspélych
kapitalistickych zemi. A tyto nadé&je, v jejichZ rdmci si chce ,pFijit na své“ i Peking,
jsou zéroverli zdkladnou spojenectvi, vznikajiciho mezi maoistickou klikou a americ-

kymi vlddnoucimi kruhy.
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