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K pojeti

objekto-subjektového vztahu

ve veleni

Veleni je specifickou organiza¢ni, moti-
ve.ni a usmériiovaci formou spolecenské
praxe. Poznani dialektiky vztahu objektiv-
nich podminek a subjektivniho C¢&initele
miiZe povzbuzovat a tak i motivovat
my3leni subjektu veleni. To miZe vést
k chapéani jednoty poznéni a praxe velenfi,
zejména k pochopeni Siy3ich moZnosti
~pretvareni“ objektu veleni. Praxe veleni
jo pravé tim faktorem, ktery sjednocuje
moZnost a nutnost vyuZiti jak piirodnich,
tak 1 spole€enskych zékonitosti v procesu
veleni.

Marxismus-leninismus obecn& chape
objekt jako prvotni a uréujici vicéi sub-
jektu. Z tohoto (av3ak pouze z tohoto)
hlediska jsou napf. socidiné ekonomické
a tridnf vztahy a na jejich zéaklad& zpro-
stfedkovany stupeii rozvoje ozbrojenych
sil, stav jejich bojové pohotovosti i bez-
prostfedni politické vztahy objektivni pod-
statou vojenskopolitické dynamiky. MiiZe-
me jimi vysvétlit podstatu tohoto proce-
su, ale nikoli jeho konkrétni podobu. Je to
proto, Ze ve spoleCenském procesu se pro-
sazuje objektivnhi vyhradn& prostiednic-
tvim subjektu, které se projevuje jako zku-
Senost, znalost, zajem, postoj atd. lidi.

Subjekt vtiskuje kazdému spoleéenské-
mu procesu konkrétni charakter i tvar-
nest, i kdyZ tento miZe mit po urcitou
debu vyraz ndhodného a neorganizované-
hc vyvoje. Teprve tehdy, kdyZ subjekt do-
sdhl takového stadia rozvoje, Ze je scho-
pen ndlezit® poznat napf. Fizeny objekt,

zafind mit c¢innost subjektu uvédomély
charakter. Zafina hrat relativng samostat-
nou ulohu, stava se bezprostiedng& urcuji-
cim ¢initelem. Na tomto zéakladé je scho-
jen vyuZivat, rozvijet & podporovat objek-
tivni a v nékterych piripadech po uréitou
dobu pisobit i proti zdkonitym tendencim
vyvoje, aby se nakonec opé&t dostaly do sou-
ladu objektivni zdjmy, poZadavky a ¢&in-
ncst subjektu.

V marxisticko-leninské filosofii problém
subjekto-objektového vztahu zaujima jed-
nc z dillezitych mist. ReSeni této proble-
matiky se vztahuje k analyze procesu po-
znéni, prfedmétné& praktické c¢innosti ¢lo-
véka a k pojeti pravdy a zplsobim jejiho
postiZeni.

Marxismus-leninismus teoreticky a me-
todologicky prekonal pfedmarxovské kon-
cepce poznani, které pojimaly ¢lovéka
juko objekt d&jin, ¢i dokonce jako jejich
oh&t. Marxisticko-leninska koncepce fese-
ni subjektového vztahu vychazi z dialek-
tického chéapéani vzdjemného pilisobeni spo-
leéenského ¢lovéka jako subjektu pozndni
s materidlnfm vné&jsim svétem.

Objekt vystupuje vii¢i subjektu jako
ptedmé&t poznani, ale také jako predmét
piemény. Jak poznamenava K. Marx, €&lo-
vék uskute€iiuje védomy acel a méni for-
mu toho, co je dano prirodou.

JenZe vydéleny objekt neposkytuje sub-
jektu nic ,zdarma"“, tedy ani své poznani
a tim mén& preménu. Subjekt je nucen
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plisobit na pFedmét svého zdjmu — vyvo-
lavat zdmérnou & cilovou aktivitu svého
jedndni, ktera se promitd jako postoj vé-
domi, jako totdlnf lidskad &innost, vyjadiu-
jici specifiku ¢lovéka,

Subjekt pfistupuje k objektu z pozice
predmétné praktické a poznavaci ¢innosti.
Tato jednota &inné a poznavaei stranky
praxe nepiisobi toliko na pieménu objek-
tu, ale také subjektu.

V podstaté to znamend, Ze c¢lovék je
couCasti konkrétni historické situace, kte-
ra ma vicéi nému objektivni charakter.
Clovék je pii feSeni téchto situaci vdy
omezen jednak situaci samou a jednak
existujicimi prostfedky jejiho Fe3enia také
svymi aktudlnimi moZnostmi. Nebot jak
zdaraziuji autofi shorniku ,Filosofie, meto-
dclogie, véda", je sice tlovék souddsti ob-
jektivni situace, ale je také souasné& mimo
nt proto, aby postihl z mnohostrannné
reality jen nékteré jeji stranky, aby zva-
Zil tuto situaci a volil prostfedky k jejimu
reseni, popfipadé od teSeni upustil.

Clovék do této situace vnasi aktivitu,
zamérnost, zkuSenost historie. Podobn& je
to s volbou, kterd je nejen vybérem moZz-
nosti, ale i jejich zmény.

Vyrazem aktivity ¢lovéka je praxe, po-
jatd v marxisticko-leninské teorii jako
totdlni kategorie, ktera postihunje jednotu
viech stranek subjekto-objektového vzta-
hu. Praxe, podle citovaného sborniku...
+j¢ jako vyraz aktivity cloveka v dé&ji-
néach ... jako analyza struktury lidské &in-
nosti, analyza kvalit lidské aktivity."

Veleni v bojové &innosti je specifickym
drunhem spoletenské praxe. V roving obec-
ne je charakterizovano stejnymi znaky,
juko pracovni Cinnost:

a) charakterem zaméfenosti na cil,

b] predmétnym charakterem,

c) spoletenskym charakterem.

Bojova ¢innost a jeji Fizeni se li%i od
jingch oblasti lidskych ¢innosti ve v3ech
smeérech. Jejim cilem je znidit protivnika
a jeho prostiedky, doséhnout findlné kva-
litativni zmény stavu valky na mirovy
stav a vitézstvi pokrokovych sil. Bojova
Cinnost se 1id{ i v prostiedeich a zpiiso-
bech piisobeni na objekt — pouZivaji se
v ni zbrané a jiné vale¢né prostiedky. Od-
lisuji se také podminkami, v nichZ se re-
alizuje, zvlasté pak protiakcemi nepfitele,
kterd je soulésti objektivni situace, jiZ
mé subjekt ménit. V ozbrojeném zépase
se primdrné realizuji spoletenské potieby,
prevlada spoletenskd motivace bojujicich
stran.

Veleni v téchto zvlastnich podminkéach
jo druhem cilevédomého lidského jednd-
ri, které odrdazi mnohadimenziondlni re-
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alitu a obsahuje vybér FeSeni objektivni
situace. Specifika veleni jako subjektu
v ozbrojeném zdpase spocCiva v tom, Ze se
zmociiuje poznéni objektivnich moZnosti,
trznsformuje toto poznani do bojové &in-
nosti, aby vyvolala novou aktivitu bojuji-
cich k realizaci zmén a vytvofeni podmi-
nek, vyhodnych pro dalsi bojovou &innost.

Vyché&zime-li z poznatku, Ze se nasled-
kem védeckotechnického rozvoje a social-
né politickych piicin kvalitativng zmeénil
a méni objekt veleni, tj. souhrnn& povahy
véech prvkii zGcasténych v bojové ¢in-
nosti, pak je nutné predevdim studovat
obsah téchto zmén u samotného subjek-
tu veleni.

Pro rozvoj veleni v pfiStich dvou
desetiletich bude naprosto  nezbytna
mnohostrannd kvalitativni pieména sub-
jekivniho cinitele veleni, ktery musi do-
sahnout potfebného stupné& souladu s na-
rcky vyvolanymi objektem fizeni. Velitelé,
$téby a politiéti pracovnici jako subjek-
ty velenf budou nuceni prizpfisoboval se
zcela netradiénim formdm a metodém or-
ganizdtorské a fidici prédce, jaké diive bud
viibec neexistovaly, anebo byly zndme, ale
pro svou ndroénost nebyly viibec pouZi-
viny. Souc¢asné se budou stavat iniciativ-
nimi spolutviirci netradi¢nich forem a me-
tcd veleni.

K ndleZitému pochopeni nékterych ten-
denci  modalnich projevit  strukturding
funkéniho uspotfadani a perspektivniho
fungovéni systémi jako socialng politické-
ho Fizeni, tak i komplexniho veleni, je ne-
zbytné pochopit jejich objektivni podstatu
a stranky, které maji mnohostranné vy-
jadieni v subjekto-objektovych vztazich.

Lidé sice konstituuji, zdokonzluji a
teoreticky 1 prakticky realizuji systém
i proces veleni, pii tom vSak je samotny
obsah veleni uréovan spoléenskoekono-
nuckymi vztahy a tudiZ jeho obsahova
néplii je dana objektivné. Subjektivni
stranky veleni se pak vztahuji k dpravam
skupinovych vztahii, vztah lidi a techni-
ky. ovladnuti nastroji pozndni a zmény
bojovych situaci.

K dosahovdni uspéchu v boji méa ne-
smirny vyznam piiprava, ,drovei subjek-
tu". Kvalita subjektu (veleni) je tim fak-
terem, ktery ovliviluje pfemé&nu moZnosti
ve skuteénost, ve vitéznou c¢innost. Sprav-
né chapani subjektivniho a objektivniho
v bojové ¢innosti spocivad v uznani dialek-
tické jednoty téchto skutecnosti, v redl-
ném ocefiovdni situaci, volb& alternativ-
nich reseni, ve volbé& ufinné organizace
si; a prostredk( ke splnéni cili a v citli-
vé: reakei na zmény situaci a nové tviireéi
prvky fedeni prib&hu boje.




Rostouci vyznam subjektu v fizeni bo-
jové ¢&innosli nese s sebou také rist ne-
bezpe€i chyb v téch pripadech, neni-li
subjekt na patfiéné drovni. Je to prede-
viim nebezpeci subjektivismu, jak upozor-
fiuje I. A. Grudinin. Podstata subjektivis-
muw podle ného spotivd v povrchnim od-
razu objektivniho poznénf lidi, v nesprav-
r.ém zhodnoceni podminek situace, objek-
tivnich zakonti, a konec koncii v jejich
ignorovani.

~Subjektivismus za¢ind tam, kde miné-
ni lidi piijima subjektivni charakter ne
teliko formou, ale svym obsahem.” Grudi-

mn, A. L: Dialektika i sovremennoje vo-
jernoje delo, Vojenizdat, Moskva 1971,
s. 229.)

Obecnda tendence, kilerd <e prosazuje
ve veleni, sméfuje k prekondvani subjek-
tivismu. Je to tendence. ,objektivizace"
poznatkli o bojové Cinnosti. Zapticinuje ji
rozvoj ndastrojii poznavani a ovladani bo-
jové cinnosti, ale také zvétsujici se kapa-
cita a droven subjektu veleni.

Za jeden z obecnych principit ,procesu
objektivizace” povaZuji [. D. Panichava a
B. ]. Pachomov pfenos pozndni z podmi-
nck, ve kterych bylo ono ziskano, do pod-
minek, ve kterych jeSté objekt poznéni ne-
zokusil plisobeni na sebe ze strany pozné-
vajiciho subjektu a jeho ndstroji.

Jiz z toho miiZeme usuzovat, Ze jak
proces socidlné politického Fizeni, tak
i polniho veleni piedstavuje sloZitou,
mnohadimenzdlni jednotu plsolteni objek-
tivnich a subjektivnich &initelli. Sladovat,
vyvazovat a harmonizovat vzdjemnou re-
laci téchto €initelti vyZaduje od velitele
v prvé tadé pozndvat modalitu téchto c&i-
nitelli. hodnotit jejich moZné budouci pro-
jevy a nasledky, a to s naleZitym ohledem
na casové a prostorové dimenze.

Objektivné determinujicimi &initeli roz-
voje veleni — z hlediska rdmce eventual-
niho ozbrojeného zdpasu — budou vystu-
povat ty komponenty, které zaroven ptred-
stavuji mnohostranné predpoklady vedeni
boje a operace, jako jsou napi. urovei
rczvoje vyrobnich sil zemé, dosaZeny stu-
peir vyroby, spoletenskoekonomické vzta-
hy, védle¢ny potencial zeme, stav vaciste
a jiné. Konkrétné jsou to cinitelé, které
tvoli vojenska technika, zejména prostied-
Ky bojového tutotného a obranného cha-
rakteru, jejich technickobojové parametry,
mnozstvi, pouZitelnost atp. Dale lidsky po-
tencial, jeho pocetnost, fyzické a du3evnf
nozZnosti, stav prFipravenosti pro vedenf
ozbrojeného zdapasu atd. Kvantita a kvali-
ta téchto Cinitelti materialni povahy bude
¢im dale tim naléhavéji vyvoldvat poZada-

vek, aby rozvoj teorie i praxe veleni od-
pevidal drovni materidlngé uréenych pod-
nmifnek.

Nejvgrazn&jsim subjektivnim ¢&initelem
veleni je vedouci uloha strany, pak stu-
pein lidské aktivity, s jakou budou vojen-
ské tkoly realizovdany a s nim spjaty sou-
hrn predpokladl a viastnosti, jednota inte-
lektu s viili, city, zajmy a mordlnimi vlast-
nostmi, které ve svém souhrnu s dal$imi
faktory lidskou aktivitu formuji. Jde pie-
devdim o tu subjektivni strdnku veleni,
kterd umoZiuje rozvoj teorie a praxe ve-
leni a jeZz zahrnuje a vymezuje celou ob-
last poznéani. Jde hlavn& o schopnost po-
znavat subjektivni tendence rozvoje vele-
ni, pronikat k jeho podstaté a na zakladé
toho modelovat a projektovat obsah a me-
tcdy procesu veleni.

V procesu rozhodovaci &innosti subjek-
tu vystupuji dva zédkladni momenty pozna-
ni; smyslové (zku3enosti) a raciondlnf
[abstraktni] poznéni. Proces veleni obsa-
huje oba tyto momenty. Na zédkladé pied-
meth a jevili bojové situace vznikaji ve vé-
domi subjektu smyslové obrazy predmétii.
Nézorova a piedmétova forma poznéani bo-
jové situace se ziskava zpravidla pozoro-
vanim. PFi jejim doplné&ni znalosti organi-
zace vojsk nepiitele muaZe si velitel 1 za
rneaplné informovanosti vybavit relativné
uceleny obraz boje.

Avsak jakkoli velky je vyznam smyslo-
vého pozndni, jeho moZnosti jsou piece
jenom omezené. Ve smyslovych predsta-
viach jsou piedméty a jevy obrdZeny v ce-
1& jejich bezprostfednosti. Obecné a pod-
statné v nich neni odd&leno od jedinec-
ného a nahodilého.

Na zdakladé racionalniho poznéni a vy-
tvofeni syntetického celku bojové cinnosti
n:tize dochdazet k presnéjSimu postiZeni ob-
jektivni situace a k prejimdni moznych
zmén. V tomto momentu pozndni jsou po-
tenciondlné obsaZeny nové formy a meto-
ayv TeSeni sloZitgch situaci.

Vlivem ndsledkt  védeckotechnické
revoluce —  jejich  prosazovanim  do
vizbroje a vystroje armady — z hle-
diska kvantity bude se relativné ze-
slabovat uloha subjektivniho cinitele
na samotném Dbojisti, nebo vlastni re-
alizace ciltt v boji a operaci do znacné
n:iry budou moci Fesit technické prostied-
ky. O to vice bude vzriistat aloha subjek-
tivniho faktoru po strdnce jeho kvality,
zejména v ramci fizeni valecnych proce-
si, nebot pouze touto cestou bude moZné
co nejefektivngji  vyuZit vSech prednosti
zdokonalované a nové vyvinuté techniky.

Nehled# na to, Ze jiZ dnes jsou vytvoreny
mnohé technické predpoklady pro sbér,
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pienos a zpracovani informacnich soubo-
rll, a Ze tato tendence bude naristat, v ob-
lasti rozhodovéni, organizacniho, motivac-
niho a kontrolniho tsili i do budoucna
zistane hlavni tiha na velitelich, Stabech
a politickych organech. Na jejich aktivité,
viili, ideové politické pifpravenosti, moral-
né bojové urovni a dalSich subjektivnich
faktorech v rozhodujici mife bude spoci-
vat tspéch bojujicich vojsk. Na nich v prv-
ni fadé bude zdleZet, na kolik dokaZi do-
sédhnout souladu lidské aktivity s objektiv-
nimi podminkami a zdkonitostmi ozbroje-
ncho zépasu.

Jestlize jsme dosud vice méné sledovali
materidlni urcenost a subjektivni &initele,
které piisobf na rozvoj teorie a praxe ve-
leni jako samostatné tendence, v dalSim
je nemiZeme vidét takto izolované. Také
zcbecnéné zkudenosti praxe veleni zpra-
vidla nejsou ani nemohou byt pouhym od-
razem praxe. Pokud by se tak stavalo,
jejim vysledkem nutn& musi byt ,ryzi“
empirismus, ktery naprosto znemoZiuje
rezvoj veleni. Na druhé strané ani teore-
ticka zobecn&ni nemohou naprosto abstra-
hovat od praxe, nebof pravé v disledku
rozporného charakteru subjektivnich po-
hnutek i relativni pravdivosti ziskanych
zavéra, takova zobecnéni by se stdvala
pouhou spekulaci.

Zobecnénd praxe i teoretickd zobecné-
ni z hlediska potieb permanentniho zdo-
konalovani veleni proto nutng& musi reali-
zovat a vzdajemng harmonizovat vysledky
Cinnosti této vyvojové linie. Tedy teoretic-
k¢ zobecnéni musi respektovat praxi vele-
ni a zobecn&na praxe vyuZivat teoretic-
kych predpokladi. Jeding takto chépana
zobecnénd praxe i teoretické zobecnéni
rozvoje veleni mohou slouzit jako solidni
zdklad perspektivniho zdokonalovani teo-
rie veleni, schopné odrdZet valeCnou rea-
litu, hypoteticky predpokladat rozvoj jed-
notlivych stranek veleni a tak zdokonalo-
vat vyznamny nastroj dosahovani vojen-
skopolitickych cili.

Zanedbanim organické jednoty teorie
a praxe hrozi veleni nékolikeré nebezpe-
¢i. Jednostranné piecenéni praxe vede od
teoretizovani predméta tvah k posileni
prakticismu a s nim spjatého kolisani
nebo rozhodovéani ,ad hoc" pii FeSeni za-
kladnich problémi veleni.

Proti tomu jednostranné precefovani
tecrie zpravidla zplisobuje neZadouci pri-
brzdovani a nékdy i umrtvovani praxi jiZ
ovétené aktivity fidicich pracovniki, &asto
miiZe vést kK nezodpovédnému ba ik volun-
taristickému deformovéni rozvoje veleni.
Kone&né i za piedpokladu harmonicky ne-
vyvaZeného spojovani teorie a praxe (pie-

12

cendnim jedné stranky) mohou vznikat
rizné mensi & vétsi nebezpeci v rozvoji
veleni.

Oroveii subjekto-objektového vztahu
vZdy modifikuje a koneckoncii i limituje
pravdépodobnostni charakter procesi vele-
ni. V samé podstaté jsou tyto procesy de-
terminovany vnitinimi obecnymi zdkony,
které pilisobi v celé té siéfe, na niz se
dany ramec veleni vztahuje. Ve skuteé-
nosti ozbrojeny zépas budou realizovat
lidé, jejich ¢innost, vile, zajmy, pianf,
cile, hodnoty, snahy atd. Obsah téchto ¢i-
nitelit vZdy pak bude uréovan mnoZinou
niomentll, které spocéivaji jednak v ¢€lové-
ku jako jeho spoletenské a individudinfi
jednot&, jednak i mimo néj. Jsou to jednak
faktory materidlni a jednak duchovni po-
vichy. Veleni jako proces bude jednim
z jejich projevii a zdaroven jejich priniko-
vi: sjednocujicim ¢initelem.

Objekto-subjektovy vztah, ktery se
uplatiiuje ve valecnych fizenych proce-
sech, stavi do nového svétla i vztah nut-
nosti a nahodilosti. Marxisticka dialektika
chape nutnost jako urcity vztah a souhrn
pcdminek, za nichZ musf dojit k uréitému
jevu. Nahodilost je pak polaritni kategorif
nutnosti. To vSak neznamend, Ze nutnost
a nahodilost jsou absolutng protikladné a
ze se vzdjemné vylucuji. Jsou pouze mez-
nimi kategoriemi, které ve své podstaté se
shoduji v tom, Ze v nahodném se zdroveil
procazuje nutné, a naopak nutné se pro-
jevuje prostiednictvim fady ndhod.

Sprdvné pochopeni vztahu nutnosti a
nahodilosti ma velky metodologicky a
prakticky vyznam jak pro védecky fundo-
vanou piedpovéd rozvoje veleni, tak i pro
jeho prakticko-aplikaéni zdokonalovéani.
Uvédomit €i jej znamena vnést nové po-
zrnatky do rozvoje samotné teorie veleni,
zejména do jejich vojenskopolitickych
aspektii. V procesu veleni pijde ¢im dale
tim vice o ¢innost nesmirn& sloZitou,
piijde o usmériiovani vysoce dynamického
procesu ve znacné ménicich se podmin-
kéich, komplikovanych velmi ucinnou tech-
nikou, nidivosti, nahlymi zmé&nami, rych-
losti manévrii palbou i Zivou silou, rozleh-
losti val¢isté atd.

V takovych podminkdch miiZze dochazet
ke znaénému mnoZstvi nahodilosti, ne-
predvidanych udéalosti a komplikaci. Proto
¢im vyssi stupen hierarchie veleni, tim
obecnéjdi pokyny a s delsi dobou platnosti
musi vydavat. Spolu s tim budou muset
smérnice, rozkazy, nafrizeni a ridici poky-
ny vibec ponechavat daleko vétsi prostor
pro aktivitu a iniciativu niZsich stupnt a
poéitat s v&tsi diferenciaci. Jedingé tak
bude moZné zabezpedit sbliZovani linie ve-



lenf, zaméfené na cilové jedndni vojen-
skych kolektivii se zdkonitostmi vedeni
ozbrojeného zépasu.

V minulosti jsme se mohli setkédvat
s praxi, vyjadFovanou nékterymi projevy
velen!, které zasahovalo aZz do utvaru a
jednotek, a to z nejvyssich stupiii a pro-
vazela je snaha ziskat co nejvétsi mnoZ-
stvi detailnich informaci. To rozhodné& ne-
bylo vyrazem usili po sbliZovani linie ve-
lenf s poznénim objektivnich poZadavki na
jeho zdokonalovani. Za téchto podminek
mchl se rozsifovat prostor pro phisobeni
Zivelnosti a nahodilosti. Takovy stav po-
chopiteln& zuZuje moZnost k omezeni na-
hcdilosti a zdanlivy klad se méni ve sviij
protiklad, zvétSuje se neorganizovanost,
komplikuje se sou&innost, sniZuje se osob-
ni odpovédnost, do rozporu se dostavajf
ukoly a jejich zabezpeleni atd.

Jedinou tendenci oproti tomu naznaduji
neékteré nové prostfedky valeéné techniky,
které mohou vytvaret redlné predpoklady
ke zmenSeni viivu nédhod v prabéhu boje
a operace. Dosah a rozsah tcinnosti rake-
tovych jadernych zbrani zdaleka nebudou
natolik ovliviiovdny rdznymi vnéj$imi na-
hedilostmi, jako kdysi bojového letectva.
Budouci terénni vozidla, tanky, letouny a
jind véale¢nd technika nebudou jiZ na-
tolik zavisla na terénu a jinych podmin-
kach, jako dFivéjSi obdobnd technika
Stejn& tak zdokonalena organizacni, Kko-
munikaéni a vypoletni technika patrné
vytvoifi do budoucna vetst predpoklady
k omezovani ndhod i v procesu pripravy
rozhodovani.

Tyto myS$lenky v3ak nemiiZeme absolu-
tizovat, nebof zastifiuji moZnost vznikani
zcela nepiedvidanych ndhod, které se mo-
hou projevovat jako rozpor mezi objek-
tivni situaci a subjektivnim rozhodovanim,
jakoZ i jednanim lidi. Zde je nutné mit na
zieteli, Ze spolefenské procesy vibec a
bejova €innost obzvladtd je ve cvé podsta-
té stochastickd a cniZeni nahodilosti 1ze
te dosahovat piedevsim poznénim a vyuzi-
véanim zakonitosti, kterym vedeni boje
podléha.

Viiv nahodilosti zpravidla byva modi-
fikovdn rozsahem a dobou trvani operace.
V cinnosti jednotlived a niZsich stupni
veleni objevuje se vice odchylek, zplsobe-
nych rfiznymi nahodami. Naproti tomu
u vysSich stupid hierarchie veleni a za
delsi casové obdobi se celkova suma ,roz-
plyva® i ,vyrovnava“ a celkové se proje-
vuje jako nutnost. Nutnost viak nemiiZeme
chapat jako prosty souhrn nahodilosti. Ve
véle¢nych procesech se nutnost projevuje
mnohostrannym st¥etavanim protikladi a

rozporii, zpiisobenych bojovou i jinou &in-
nesti lidi.

Vycvik a vychovu, boj a operaci, jakoZ
i veleni jako jejich usmé&riiujici néastroj,
mwusime povazZovat za proces, ve kterém
pod sumou rdznorodych nahodilostf piiso-
bi ur€ité obecné, podstatné a opakujici se
vazby, vztahy a tendence. To znamena, Ze
v téchto procesech, i kdyZ vznikne neur-
¢itost, nfzkd organizovanost apod., plsobi
objektivni zadkony, které uréuji pribéh
velenf i jeho celkové vysledky. Takovych
zdkonli je znac¢né mnoZstvi. Vzhledem
k zaméfeni této prace je podrobné&ji ne-
rozvddim. Vychazim pouze 2z faktu, Ze
procesy ozbrojeného zéapasu, jakoZ i ve-
leni, probihaji podle objektivnich zédkoni
a jsou jim podfizené. Pfes v3eobecnou
platnost tohoto tvrzeni méa proces velenf
cclou fadu specidlnich projevi. Jejich spo-
le¢né a podstatné je, Ze se tyto zdkony
prosazuji prostiednictvim lidského jed-
nani a jsou jim modifikovany.

Ozbrojeny zdpas, pokud by k né&mu
dos$lo, bude piedstavovat obrovsky kom-
plex riiznorodych ¢&innosti. Av3ak objek-
tivni zdkony se nebudou prosazovat v celé
této oblasti stejn&. Daleko bezprostiednéji
budou pusobit v oblastech fungovani jed-
nctlivgych druhéi zbraliovych systémii, ma-
terialnfho zabezpeceni a techniky viibec.
Piimocaieji budou ovliviiovat rozhodova-
ni a uskute¢iiovani zminénych procesi.
Rychleji budou odhalovat a usmériovat
zasahy lidi, jejichZ €innost nebyla v sou-
ladu s poZadovanou tendenci vyvoje. Také
vtasn&ji <i vynuti feSeni rozpori, které
byly vyvolany lidskymi zdasahy.

Oproti tomu, ¢im v masovéjSim méfit-
ku bude pouZivana Ziva sila a vdlecna
technika, za podminek velmi rychlych
zmén bojové Ccinnosti i poméru sil, se
znadnou mozZnosti vzniku raznych nahod,
tim méné zretelné se budou zminéné za-
kony projevovat. Za takovych podminek
také daleko zavazngjsi a sloZitéjsi bude
uloha lidi, kteff takové procesy budou
usmériiovat k poZadovanym ciliim.

Lidské védomi nehraje v3ak pouze ilo-
hu, ktera sméfuje ke zvétSeni varianty moz-
ného jednani. Sice tim, Ze zprostiedkova-
va vliv objektivnich zdkoni, zuZuje jejich
nlohu invariantu. Souasné& ale reprezen-
tuje silu, ktera jako intelektudlni schop-
nost ¢lovéka miZe sama omezit mnoZstvi
moZnych jednani.

V tomto sméru pak probihd celkovy
vyvoj ulohy lidského v&domi v procesech
veleni od Zivelnosti k uvédomélosti. Pod-
minky vale¢ného Zivota pak navic vyvolé-
vajl existenci zvlastnich regulatori této
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tendence v podobg zkudenosti skupinovych
i celospoleéenskych norem a hodnot, zvy-
ki, tradic atd.

Clovék méa také moZnosti stanovit riiz-
né cile a Fedit fadu programil i soutasné.
MiiZe usilovat o kone&ny cil, aniZ znd kon-
krétni cesty, které mohou s koneénym ci-
lem souhlasit, mohou byt z hlediska ko-
ne&ného cile jakousi ,&innosti navic“, &i
dokonce po ur¢itou dobu mohou sméfovat
i proti kone¢nému cili.

Clovék na zédkladé rozvinutého poznani
a vSeobecné tendence vyvoje je schopen
nejen formulovat cile ale stanovit i nejvhod-
néjsi pravidla postupu pfi jejich realizaci.
Na jejich zdklad® se uskuteciiuje inter-
akce acastnikd procesli veleni, trvale se
zdokonaluje vlastni jeho systém (samo-
organizace]), dochézi k rozsifeni reproduk-
c: systému v kvantitativnich i kvalitativ-
nich ukazatelich. Je pochopitelné, Ze Zi-
velnd cilovost a uvédoméla cilevédomost
piedstavuji vlastné polaritni Kkategorie,
mezi nimiZ existuje celd Fada konkrétnich
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ptechodi, které zavisi na Grovni pozndni.
Usili prisp&t k objasnéni teoretickych a
metodologickych vychodisek feSeni sub-
jektového vztahu ve veleni je soucéasti sna-
hy o dosaZeni vy33i trovné& nézoril na kli-
¢ové otdzky veleni.

Tento nastin nékterych uzlovych pro-
blémi objekto-subjektového vztahu ve ve-
leni zdaleka nevy&erpava tuto problemati-
ku NepfrihliZel jsem vibec ani k ostatnim
védnim disciplinam, které se vztahuji ke
komplexn& chédpanému fizeni spoleen-
skych procesti, jehoZ specifickym proje-
vem je veleni. M&m na zieteli pFedevSim
takové specialni discipliny, jako je teorie
organizace, marxisticko-leninska teorie sy-
stému, teorie socidlni komunikace a in-
formace. Tyto tuvahy vice neZ jako di-
kaz slouzi jako ilustrativni piiklad k do-
krcsleni poZzadavku prosazovat harmoni-
zaci subjekto-objektového vztahu ve vele-
ni a respektovat atributn& s tim spojenou
socidlni uréenost vojenskych systémi §i-
zenl.




