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Plukovnik v z4l. doc. Ing. Vaclav Mary3ka, CSc.

Priority moderni vojenské védy a reforma
armady CR

V dvahéch uveiejnénych v minulém roéniku VR (€. 7, 10/94) jsem uvedl a zdivodnil své
nézory na zdkladni piiciny nedostalujici irovné fe¥eni armadnich reforem. Zaméfil jsem se
na rozhodujici - strategicko-operalni oblast a podrobil jsem kritice opera¢ni analyzu na
opera¢né-strategické trovni.

Ob¥ tyto piiciny maji, dle mého nézoru, za nésledek zavad&jici proklamovéni jen
formélnich, kvantitativnich redukci armédy, nebot nedovoluji odkryt a do transformace
armédy posadit daleko vyznamnéj3i vlivy kvalitativni.

Tato skutegnost potom nedovoli, zdiivodngng a v¢as dospivat k takovym cilovym
(predik&nim) piedstavidm o nové armédg, které by reformam vtiskly nejen spravny rytmus
a smér, ale které by predev§im zabranily aZ i deformacim samé podstaty.

Jako prvni a rozhodujici z chto cilovych predikcf jsem uvedl stédle je¥t€ neexistujic
vymezeni takové budouci armady, ktera by vykazovala za limitni finan¢ni prostiedky
uvolnéné statem, maximAalni, exaktné zméritelnou, vysoce variabilni a délitelnou (regu-
lovatelnou) vykonnost.

V nasledujici dvaze bych se chtél pokusit tuto zdkladnf prioritu dostupné, tj. aniZ by byla
piekrotena mez prokazatelnosti uvadénych tvrzeni, rozvinout.

Kli¢ovym podkladem této dvahy je vyhodnoceni a porovnani rozdilng se vyvijejici stra-
tegicko-operadni vykonnosti jednotlivych druhii vojsk a piedevi¥im z nich tvorenych
funk&nich struktur (systémii a podsystémi); tedy refeni prohlubujiciho se rozporu mezi
prostiedky a jejich vztahy,

V soudasné dobg je pln& prokazatelné, Ze vytvotitelné palebné systémy z letound resp.
raket (zahrnujici neodd&liteln& spojené systémy priizkumné a navigadnf) piekonaly ve svém
dosahu a% i glob4lni poZadavky a v moZné intenzité své Cinnosti (z4vislé piedeviim na
vychozich pottech), pii dosahované a¥ extrémni piesnosti a funkéni pohotovosti pak
doséhly vykonnost dovolujici fe$it limitn& chépanou obrannou dostatednost na viech
trovnich, véetng koali¢né strategické.

JelikoZ pak totéZ nelze Fici o zbraiiovych systémech pozemnich vojsk, neni obtizné
prokazat, ze musi dojit k podstatnym zméndm ve vzdjemnych vztazich a dlohich
téchto systému ve vedenych operacich.

Nutnost tohoto kroku je pak déle umoctiovdna poZadavkem, aby hledany novy funk&nf
princip vedeni operaci a valek vyhovoval i politickym aspektim vyZadujicim schopnost
konflikty odvracet a jen v pifpad® nedsp&chu situaci fedit apriorn€ poznanou, a proto
z hlediska ob&ti a $kod minimalizovanou aktivni obranou, vedenou z vlastniho (tedy nikoliv
a priori, jak predpokladajf zasténci priority pozemnich vojsk, na vlastnim) dizemf.
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Proto bezpenostni strategie, pfedevEim viech vyspélych demokratickych stéti, usilovnd
hledaji fe¥eni diametralnfch poZadavka svych obanti vyplyvajicich ze stdle klesajicf ochoty
a ville feSit moZné konflikty ndsilim, ale o to diisledn&ji Z4dajici vojensky dostatetn& zaji§é-
nou suverenitu.

Na zfkladg toho kladou tyto strategie takovy diiraz na prevenci, usiluji o vystupiiovéni
zéruk obranné dostate&nosti vojenskou silou zaloZenou na vykonnych palebnych systémech
a ddle umociiovanou ¢lenstvim v dostatedné vykonné koalici. Hledajf tedy fe$eni cestami
a prostfedky schopnymi konflikty pfedevim odvracet a jen v pfipad® netispéchu strategie
odvracenf feSit otevieny konflikt vysoce ofenzivné, rychle a (&inng profesiondlnimi slozka-
mi armdd, tj. pfesnymi tdery na samé jadro protivnikova potencidlu. Hledaji tedy feeni
nejen technologii dostatené t¢innou, ale i snizujici, pfedev¥im vlastni obgti a Skody, na
minimum, Od v¥endrodnf mobilizace a tradinich pozemnich vojsk o&ekévaji posileni vojsk
izemni{ obrany a pfedevsim ,logistiky*.

Pro dostate¢né pfesvédivé pochopenf a uznéni €chto poZadavki a z nich plynoucich
strategif je vSak stejné nutné ukézat, Ze nejde o zménu v samé podstat® vedeni vojenskych
konfliktd, nebof od té se nadéle otekAva dostatetn G¢inn4 fyzicka likvidace protivnika, ale
jde o prestavbu jeho realizaénich déjii (krokii) v ¢ase, prostoru a ve vztazich jeho reali-
zéatori (v jejich soudinnosti), tedy o piestavbu technologickou, vedenou s cilem sloudit
klasickou obranu i dtok v jediny synteticky, a z hlediska protivniku obsahem i formou
symetricky, vykonnostné vyrovnany déj otvirajici cestu k uplatnéni specializace
a schopny vy3e uvedené pozadavky plnit se zvySenou (maximélini) di¢innosti.

Jak znéimo, od klasické, plosné-liniové obrany bylo v minulosti povinn& poZadovéano, aby
svou operaéni sestavou a vlastnostmi vZdy dokézala tto&iciho a pronikajfctho protivnika
nejen zastavit, ale vysoce aktivni (ofenzivnf) ¢innosti v podob& protitideru protivnika
predevsim oslabila (znicila) v takové miie, aby byl nucen od opakovanych pokusii o iitok
upustit. Prvotnim cilem tohoto déje viak nikdy nebyl izemni zisk, ale maximaln€ dosa-
Zitelné oslaben{ protivnikova potencidlu jeho ni¢enim. To v ¢astych pifpadech vyZadovalo,
byla-li k dispozici potiebna vykonnost, piedstavovana v téchto situacich nevy&erpanymi
zélohami, piejit plynule z obranné operace do operace itoéné, kterd byla pro dosaZeni tohoto
cile G¢inn&;i.

Na novém pojeti nenl obtizné rozpoznat, Ze toto operacni-, klisé" zilstdvd ve své podstaté
zachovdno. Je viak dovedeno novou organizacl vedeného konflikiu nebo operace, zaloZenou
na kooperaci specializovanych systémi a podsystémit, na prerozdélenl prostorii, na nové
délbé iikolil a zménéné casové posloupnosti jejich pinént, k nevidané dokonalosti. Doko-
nalosti spo&ivajici v tom, %¢ p¥estal existovat mezi obranou a titokem rozdil, nebof obé
strany mohou zah4jit konflikt v libovolném ¢ase, na libovolném ,,prostranstvi* (pro
dany konflikt globélnim) proti srovnatelnym, svobodné vybiranym a dosazitelnym
ciliim, stejnou technologii a stejnymi prostfedky. Lifit se tyto vstupn{ palebné operace
mohou a budou vZdy jen aktivovanym mnoZstvim prostiedki a dsp&8nosti proudi vypro-
dukovatelnych aktivit zdvislych na technické a organizaéni vyspé&losti protistojicich stran.
Tyto rozdily pak jiz musi byt eliminovéany ¢lenstvim v koalici, nebot pridvé jejich eliminace
Jje pro koalici alfou a omegou.

Soudobd armédda majici ve své sestav® poZadovany vykonny ofenzivni palebny
podsystém (letectvo a rakety), je schopna protivnika nejen zastavovat a nidit jiz v hloubce
jeho tizemi, bude-li to vzhledem ke konkrétnf situaci vyhodné, ale od prvopotatku zasazovat
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jeho véle¢nému potencidlu takové ddery a piisobit mu takové Skody, které mély u€init jeho
agresi (otevfen{ a vedeni konfliktu) nerentabilni jiZ v prvni strategické operaci. A k nerenta-
bilit¢ agrese, jak znimo dojde vZdy, kdyZ protivnikovy ¥kody pfevysi zisky, které od
isp&8ného vedeni agrese ofekaval.

Proto je agresor nucen pfijmout vstupni palebny souboj, ve kterém nemé a priori zaru¢enu
iniciativu a ve kterém je ddle znevyhodnén tim, Ze na dobyvaném dzemf nesmf znicit to co
chee konfliktem ziskat.

Nenf tedy t€zké rozpoznat, Z¢ nové technologie (strategie) rusi, pro obé strany
soucasné, i rozdéleni stAtniho dzemi na vAl&iStd a zdpoli a boj zahajuje a vede na celém
tzemi, na kterém se konflikt odehrivé a na kterém se tedy musi i vyresit,

Neni tfeba prokazovat, Ze strategie zaloZené na priorit€ pozemnich vojsk tyto vyhody
obran& zajistit nemohou a jsou v konflikiu vedenym agresorem novou technologii bez
nejmen$i nadéje na dspEch, pii¢emZ nejen vojska, ale piedeviim obfanstvo, utrpi podstatné
vyS3i Skody.

Nis v8ak musf zajimat, zda tyto poznatky a zavéry plati i pro podminky, moZnosti a potie-
by CR a ACR, tj. zda by i ACR m&la vybudovat dosaZiteln& vykonny palebny podsystém
letectva provédzany s integralnim podsystémem protivzduiné obrany, a k t€émto zékladnim
podsystémim definovat podsystém pozemnich vojsk (vojsk tzemni obrany a ochrany)
a podsystém logistiky.

Je velmi pot&Sitelné, Ze na podstatnou ¢4st této otdzky je mozné dét navic pifislu¥ng ovéie-
nou kladnou odpovéd opirajici se o vysledky provedenych analyz prvni fize strategické
operace. Tyto rozs4hlé, tii roky trvajicf price, vyuzivajici Lanchesteriiv kvadraticky model
upraveny pro analyzy, z hlediska ACR na nejvy$si, tedy strategické tirovni, byla zadéna
tehdejsim velitelem letectva a PVO gen. Plocem. Mé&la provéfit operaéni vyuZitelnost
perspektivnich, operan& velmi vykonnych, ale pfedevsim i ekonomicky dosaZitelnych
letounti doméci vyroby, letounti L-159C ¢eského vyrobce AERO Vodochody.

Prostiednictvim modelovych analyz bylo prokdzano, Ze zarazen! letounii L-159 do nové
sestavy ACR, spolu s vyuzitelnou &dstl leteckého parku a spolu se stdvajicim IS PVO,
umoZ#iiuje vytvorit vojenské vzdusné stly dosahujlct za vydélitelné financnl prostredky nejen
vykonnost nesporné maximdin, ale i legitimujfcl ACR, vzhledem k jejl zemépisné poloze, na
technicky i operacné plnohodnotného uchazede o clenstvi v NATO.

Podporujici podminkou pro dosaZitelnost tohoto stavu je viak déle i piechod na funk&nf
princip specializovangch systémil s nové rozdélenymi prostory, tGkoly a sou¢innostnimi
vziahy pro moZné etalonové situace.

Pomoci modeli bylo totiz prokédzéno, Ze vykonnost podsystému stihaciho bombardo-
vacfho letectva sloZeného z letounti L- 159, SU-22 a SU-25 se viceronfisobné zvysi, je-li mu
poskytnuta moZnost své opera¢ni vlastnosti svobodné a v plném rozsahu uplatnit, to jest je-1i
radik4lng omezeno (prakticky zru$eno) jeho tradiéni a pickonané urdeni ,k pifmé podpoie
pozemnich vojsk*.

* kK

Z4vérem této tvahy je tedy moZné konstatovat, Ze viechny uvadéné skuteEnosti sméiuji
k tomu, aby i ACR:
a/ Uznala prioritu vojenskgch vzdu$nych sil pii zajilovéni bezpe&nostni strategie CR;
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b/ Uznala nevyhnutelnost zm&ny funk&ntho principu vedeni operaci prostfednictvim
specializovanych systémii a odpovidajici d€lby tdkold;

¢/ Uznala platnost i funk&nost tohoto principu i pro celou $kdlu moZnych konfliktd fe¥i-
telnych jejfmi vlastnimi silami jen s nepfimou podporou koalice;

d/ Zvl4dla déleni svych sil a prostfedkil pro fe$eni konfliktdh malého a nejmensiho
rozmachu, to jest byla schopna vybirat a nasazovat vZdy jen potfebné (optimaln{) usku-
penf sil a prostfedkd schopné dany konflikt Gsp&$n& vyiesit;

e/ Dokédzala vyteSit novou skladbu a uréeni pozemnich vojsk (pfedev¥im aby dokézala
novou skladbu exaktn& ov&fit a dok4zat) a vyfeSila jejich optiméln{ operani rozmist&-
nf (prakticky totoZné se sestavou operatni) pro celé Gzemi CR a nové zpiisoby
a podminky vedenf operaci. K tomu je nutné pomoc{ modell provéfit vykonnostn{
kritéria zdkladnich prvki opera¢nf sestavy (jednotlivych typii brigad);

f/ Vypracovala a udrZela pro zdkladnf prvky této sestavy vojsk Gzemnf obrany a ochrany
alternativnf{ dkoly (pro odli¥né etalonové situace);

2/ Shodné definovala skladbu a tikoly nového , logistického™ podsystému.

Dal¥fm kliovym tkolem ACR, podmin&ngm predchdzejicim vyFeSenim vy¥e uvedenych

tikold, je rozpoznat hranici, kterd oddéluje konflikty Feitelné vlastnimi silami CR a ACR
a konflikty YeSitelné jen v rdmci koalice. To proto, %e jen na tomto z4kladé mize ACR
exaktn& definovat poZadavky viidi koalici i vlastni recipro&ni nabidku, na jejichz zdklade
by byl vstup do koalice uskute&nitelny a uskutetnény.

Za nespornou pravdu musi byt uzndna jako jedind moZnost plnohodnotné Elenstvi

v NATO a potieba vstup realizovat v nejkratsi mozné dob€. Blizsi objasnéni i téchto problé-
mi viak vyZaduje jinou, samostatnou analyzu.
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