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Valka 21. stoleti: ¢tyri nebezpecné myty
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Ndzornou ukdzkou, kdy jedna z nejchudsich zemf svéta vstoupila do konfrontace se
svétovou supervelmocl viastnict nota bene tu nejmodernéjsi technologii, a kterd presto
vy$la z této konfrontace s relativnim tispéchem, je osud americké intervence v Somdlsku.
Takové a podobné zkuSenosti posledni doby vedou mnohé autory zabyvajlcl se vojenskou
problematikou k zamyslen{ nad povahou budouct vilky, zvldsté pak nad tim, jak rychle
klesajict ceny nejmodernéj$ich technologif mohou vojensky posilovat stdty v tzv. méné
vyvinutych &dstech svéta. Timto tématem se zabyvd i ndsledujict prispévek Charlese J.
Dunlapa, ktery jsme prevzali ze Ctvrtletnfku PARAMETERS, podzim 1997, vyddvaného
U.S. Army War College. Cldnek je redakéné zpracovdn a upraven.
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V tvahéch o budouci vélce je podcefiovéin ¢i dokonce pfimo prehliZen jeden moment
nastupujici svétové technologické transformace, Experti, ktefi zastdvaji ndzor, Ze
informacni a pocitatova technika zpusobuje zisadni revoluci ve vojenstvi, maji obecné
pravdu, ale je naprosto néco jiného pfedpokléadat, Ze tato ,revoluce” nevyhnutelné a nutné
zvyhodiinje vyhradné vyspélé staty. Prikladem takového typu uvaZovéni jsou nékteré
Elanky v britském Casopise Economist i jinak jisté zajimava kniha ,Budouci valka” od
George a Meredith Friedmanovych. V3Sichni tito autofi dochézeji k zavéru, Zze
technologickd revoluce divd Spojenym stitim v pii§tich konfliktech nepiekonatelnou
vyhodu.

Doufejme, Ze tomu snad tak bude. Zatim aZ pfili§ Casto své piisti protivniky z méné
vyvinutych zemi podcefiujeme - uvedme tfeba Vietnam a Somélsko - kde nasi protivnici,
ktefi byli vybaveni v podstaté zastaralou technologii, a pfece GspE§né Celili moderné
vycvitenym a vyzbrojenym jednotk4dm vyspélych stat.

Struéné feceno: pfi diskusich o pozemni vélce 21. stoleti nariZime na &tyfi nebezpecné
myty. Postupné se budeme zabyvat kazdym z nich.

Mytus &. 1: Nasi pravdépodobni protivnici budou jako my

Mnoho vojenskych teoretikii se domniva, Ze mytus uvedeny v nadpise této kapitoly
nesdili, KdyZ prolistujeme publikace vyddvané armadou vidime, Ze se pfedpokladé nepfitel
vice ¢i méné jednajici jako my, ktery bude stejnym zpasobem jak organizovat vojska, tak
i pouZivat zbrang. Pfipravujeme se na nepiitele, ktery s ndmi bude bojovat symetricky, asi
tak jako se o to pokousel Irdk. Je tomu ale pradvé naopak. Na$i nejpravd€podobnéjsi
protivnici nebudou v mnoha ohledech jako my, protoZe budou pfistupovat k vélce jinym
zpusobem, moZna GpIné opatnym,

Profesor Samuel Huntington to vystihuje zfejmé zcela spravné, kdyz piedpoklada, ze
piidti konflikty budou valkami mezi civilizacemi, Ze se morélni, politické a kulturni normy
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moznych protivnikl budou podstatn€ lifit od norem platnych a uznivanych ve Spojenych
statech i v zdpadni Evropé.

Dile se rodi dal3i fenomén. Ve vynikajicim ¢lanku v ¢asopisu Parameters (Iéto 1994)
popisuje Ralph Peters jev, ktery nazyva vznik ,nové tfidy vale¢niku”. Predpovida, ze
Amerika bude v budoucnu ,Zelit tfid€ vojaka, ktefi budou milovat zabijeni, ktefi se
nebudou chovat raciondlné z hlediska naSeho soucasného chapéni racionality, kteii budou
schopni krutosti, které nebude moZné ani vylicit”.

Néteho podobného si v§iml i asi nejvyznamnéjsi soutasny vojensky historik profesor
John Keegan. Rik4, Ze v Afghénistinu, v Somdlsku, na Balkiné i jinde se po skonceni
studené vélky objevily ,véleCnické” spole¢nosti. Jsou tvofeny populaci, kterd se
psychologicky znaéné odliSuje od populace na Zapadé. MladeZ je ,vychovavéina, aby
bojovala, chépala boj jako est a zabijeni jako valecnou sldvu”. Vojak v takové spolenosti,
piSe Keegan, ,dava pfednost smrti pfed hanbou a bez milosti zabiji, kdykoliv m4 tu
moznost”.

Zatim se podobné komunity ve svété nejsou schopny sjednotit. Nicméné pokles cen
potitati a komunikatnf technologie jim toto spojeni jednou umoznit mize. Casopis U.S.
News and World Report napi. nedavno napsal, Ze nova generace komunikacnich sateliti
usnadni levné spojeni prakticky s kazdou Casti zemé, Ze ,,diky satelitnimu spojeni i zaostalé
zemé budu schopny pokrocit rychle vpred”.

Prostfednictvim novych komunikacnich systémi je moZné spojenti stejné orientovanych
stati do néteho, co by mohlo byt nazvano jako , kyber-kmeny”. V jednom ¢lanku ¢asopisu
Foreign Policy (jaro 1997) se piSe, Ze ,internet pfekrocil zemépisné hranice, umoznil
vznik virtudlnich spolecenstvi sdilenych zdjmu, které presahuji statni hranice”. A né&které
z téchto ,,virtudlnich” spolegenstvi" ¢i , kyber-kmen” jiZ vyuZivé internet pro rozsifovani
své ideologie a udrzovani kontaktih mezi svymi spojenci.

Navic zikladnim rysem nové vznikajicich , vale¢nickych spolecnosti” je charizmatick4
povaha vladnouci elity. Komunika¢ni satelity, holotropni technika umoZiuji tento obraz
charizmatického vidce pfenédSet na veliké vzdalenosti a predstavit jej obrovskému publiku.

»Kyber-kmeny” &i nirody ,pouli¢nich bojovniki”, jak je nazyvaji néktefi vojensti a
politi¢ti analytici, by také mohly zmé&nit obraz pozemni vélky 21. stoleti. Bude to véilka,
kter4 by mohla byt nazvana neo-absolutistickou vdlkou. Byla by to ta nejhorsi mozna forma
konfliktu. Od tradi¢ni ,totalni vilky” by se li§ila mj. také tim, Ze by se agresor nesnazil
na prvnim misté znitit soupefovy ozbrojené sily, ale spife by se snazil zlomit vili
k odporu.

Soucasné budou vale¢nické spolecnosti ignorovat zapadni zpisob vedeni valky: viechny
osoby, které budou stat mimo urtité favorizované skupiny, nebudou pokladany za hodny
huménniho zachizeni. Protivnik bude vyuZivat ve sviyj prospéch vechny moralni, politické
a kulturni asymetrie, jaké se jen naskytnou. I kdyZ se v jistém smyslu timto zplsobem
véltilo vZdy, technologie informa¢niho v&ku tento styl vilky modernizuje (odtud slivko
»Neo0”), a podstatné roz§ifuje jeji moznosti.

Oteviené je zdiraziiovdna brutalita, aby bylo mozZné vyuZit vazristajici nechufi
civilni veiejnosti ke ztrdtdm, kterd formuje politickd a vojenska rozhodnuti demokracii
Zipadniho typu. Podle koncepce neo-absolutistické valky mohou na$i nepfitelé s nimi
manipulovat diky demonstrativné predvadénému barbarstvi. Pro¢? Jedinym divodem
je skuteénost, Ze tato metoda funguje. Vzpomeiime na reakce vefejnosti, kdyz Somalci
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tahli ulicemi Mogadigu télo amerického vojaka, kdy# Cedenci zajali civilni rukojmi v ruské
nemocnici nebo kdyZ Srbové pouZili americké vojaky jako Zivé Stity. Pravdépodobni
protivnici vidi, Ze takov4 strategie miZe donutit demokratické stdty, aby udélaly néco
co chce ona, i kdyzZ jsou tyto demokratické stity - alespoii podle tradi¢nich vojenskych
kalkulaci - daleko siln&jsi.

21. stoleti tedy muZe uvést na scénu novy druh nechténé pozemni valky:
neo-absolutistickou, brutilni valku vedenou ni¢im neomezovanym nepfitelem, ktery je
vybaven nejmodernéjii technologii. Pfikladem tohoto typu vélky je konflikt v Cetensku.

Mytus €. 2: Je mozné redukovat armddu ve prospéch malych, dobre vycvitenych sil,
vybavenych zbranovymi systémy posledni generace

Problém je v tom, Ze ofekAvani vyhoda mensich, dobfe vycvitenych sil vybavenych
nejnovéjsi technologii nebude nikdy dosaZena. Bojisté budou ,,vyrovnan4”. Nejmoderng&jsi
technologie totiz umozni i nepfiteli vést levné valku. O technologii zaméfené na vycvik se
predpoklida, Ze usnadni americkym vojakim dosdhnout zisadni pfevahy diky své dobré
pfipravé. Ov§em tyto vyukové programy mohou dnes velmi levné ziskat také méné
vyvinuté zemé&. Programy umoZiuji zvladnout nejen sloZité zbrailové systémy, ale i metody
soudobé taktiky a boje. Zd4 se vam to pfili§ vzdalené? V letodnim dubnovém ¢isle magazinu
Wired je ¢lanek o tom, jak je potitatovy program v cené 49 dolarii vyuZivan pro vycvik
pfislu$nikii nAmoini péchoty. I oficidlni dokumenty tykajici se dal§iho budovani americké
armady, napi. Joint Vision 2010, pfedpokladaji, Ze technologicky velmi pokrotilé, ale
levné PC - doslova pocitate na kolené - umozni vysoky stupeii veleni a fizeni jednotlivych
vojéka.

Logickym krokem je vize, ve které uméli inteligence kombinovani s hlasovym
rozpoznivacim systémem zprostfedkuje relativné nevycvitenému vojikovi piistup ke viem
druhiim odbornych informaci a znalosti kdekoli na boji§ti. Za pouZiti této technologie
budou eventualni protivnici schopni vytvofit své , virtudlni poddistojniky”, a tak vyvaZit
nadi pfevahu, kterou jsme diky vyteZn& vycvi¢enym serZantim méli.

Velmi zasadnf zménou, kterd mozna leckoho pfekvapi, bude skutetnost, Ze jiZ nebude
nutné, aby byli Gcastnici konflikta dobie vycviteni. Novy, uZivatelsky piijemny software
umoZni vojakiim pouze se zikladnim technickym vycvikem obsluhovat i sloZité zbratiové
systémy. Mnoho arméd pfestane potfebovat vysoce specializované operitory, napf.
posidky letadel, a d4 pfednost plné automatizovanym zbratiovym systémum, jakymi jsou
tfeba samonavadéci stiely (fire-and-forget missiles) ¢i jednodussi verze kiiZujicich stiel a
raket s bojovymi biologickymi latkami. Komer&né dostupni technologie umoziuje, aby
se nepfili§ technicky sloZité bezpilotni stiely staly ,,zbrani hromadného niteni chudych
zemi”.

Monopol na nejnovéjsi zbrané vysoké technologie nemus{ mit jen Spojené staty. Existuje
pro to cel4 fada divodi, vEetné skutednosti, Ze pro vyvoj téchto technologii jiZ neni nutna
drah4 vyzkumni a vyvojové zdkladna, ktera svého Casu umozZiiovala Spojenym statim a
dal§im statim prvniho svéta udrZovat pfevahu zbrafiovych systému - v informa¢nim véku
na to sta¢i osobni pocitat. Protivnik muZe vyrovnivat nadi vojenskou pievahu diky
zafizenim uZivanym i v civilu,
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O tom nenti tfeba dlouho diskutovat. Na celém svété je pocitatové technologie vyuZivana
komeréné, a proto si Zidny stat nemaZe jeji monopol udrZet trvale. Vyroba nejpokrotilejsi
technologie je pfesouvéna do méné vyvinutych &asti svéta, kde jsou levnéjsi pracovni sily
a daldi vyhody. Je sice nepravdépodobné, Ze by svétova banka financovala vyrobu tanki,
ale urcité nebude mit nic proti podpofe politatového priimyslu, navzdory jeho moznému
vojenskému vyuZiti ...

Spojené stity a ostatni zemé& prvniho svéta zainaji byt znané zivislé na komeréni
technologii, kterd je b&Zné dostupnd na trhu. S velkou pravdépodobnosti i nagi protivnici
budou nakupovat na stejném trhu tutéZ technologii, a je docela moZné, Ze vyuZiji mezer
v zéikonech a zakoupi pravé tu nejnoveéjsi technologii, kterou pak zavedou do armédy diive,
neZ my zatneme vyfazovat tu starou.

Pokud tedy bude diky nejnovéjsi technologii vyrovnan rozdil ve vycviku, pokud nasi
protivnici budou mit stejnou, ne-li lep§i technologii, bude Gspéch ve vélce 21. stoleti zileZet
znovu na pottu vojaku uastnicich se konfliktu. A to si to vyZAdi zavedeni branné
povinnosti ,informa¢niho véku”, coz jisté vzbudi znatnou nevoli, nebot bude zapotiebi
velkého poltu vojaki, aby byl vyrovnan pomér s véle¢nickymi nirody, které mohou
povolat bez jakychkoliv problémi miliony brancli, vyzbrojenych nejmodernéjsi
technologii. Zvla§t®¢ zdvaZnou je skuteCnost, Ze vojici téchto zemi jsou obecné
bojechtivéjsi, 1épe snaseji vojenské obtiZe a jsou i fyzicky odoIngj$i nez prumé&rmni zdpadni
vojaci.

Mytus &. 3: 'V pristich konfliktech miZeme dosdhnout nejen informaéni prevahy, ale
i nadvlddy

Dokument Joint Vision 2010 ik, Ze ,musime mit informa&ni pfevahu”. Ale informaéni
exploze vyvolani novymi technologiemi nedavé jakémukoliv bojovnikovi pfevahu, natoZ
nadvlidu. Jednim z divodd jsou média, kterd také vyuZivaji té nejnovéjsi technologie.
Vime, Ze média mohou vyvolat nilady, které mohou bud' posilovat, nebo naruSovat
podporu veiejnosti, Z historie vime, Ze vlady mohly technicky kontrolovat pfistup médii
na mista boju a ovliviiovat odesilané zpravy.

V budoucnu tomu tak bude jen velmi zfidka. MuZeme pledpoklddat ,vertikilng
integrované” zpravodajské systémy, které budou fungovat skute¢né nezavisle. Jiz dnes
jedna spoletnost (je to firma McLean, Va) pouZivd na niem nezivislou létajici
zpravodajskou kanceldf., Letadlo je vybavené nejen satelitnim video/audio spojenim, ale
také stabilizovanymi gyro-kamerami, bo&nimi a ¢elnimi radary a - véfte tomu, nebo ne -
dv&ma péry déalkove fizenych vozidel s kamerami,

Diky informatnim technologiim neunikne zpravodajskym agenturdm ZAdné duleZita
podrobnost a pfipojené databaze jejich moZnosti je§t€ zvysi. Nejnovéjsi software s tymem
byvalych vojenskych konzultantd poskytne materidl pro reportize ve skute¢ném, nebo
tém&F skutetném Ease. Svétova média poskytuji obrovské mnoZstvi informaci, pro¢ by na§
pristi nepfitel utrécel penize na budovani rozsihlych zpravodajskych kapacit? Média se
stanou zpravodajskou sluzbou ,,chudych”.

Schopnost médii prindset reportdze z bojiité v redlném ¢ase, nezdvisle na vojenské
kontrole, pravdépodobng zpiisobi obtize demokraciim, které jsou citlivé na ztréty.
Beéhem vilky v Perském zalivu jsme vid&li, jak fotografie tzv. délnice smrti narusila
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podporu vefejnosti pro dal3f pokraovéni vélky, a to byly fotografie nepfitele. Co bychom
asi mohli otekdvat v piipadé fotografif té1 naSich pratel a piibuznych? Soutasné
komunika¢ni prostfedky umoziujf rodindm vojiki byt s nimi ve , virtuélni pfitomnosti”
na bojisti. KdyZ média v piimém pfenosu kombinuji vykfiky hrizy s obrazy zmrzaceni a
smrti milovanych osob na bojifti, politicky tlak na zastaveni nepfatelstvi je téméf
nepiekonatelny.

K informacim roz§ifovanym médii pfistupuji informace ziskivané mobilnimi telefony,
faxy, elektronickou podtou, tedy prostfedky, které maji vojici v jednotkdch b&Zné
k dispozici. Tato informa&ni lavina pravdépodobné v 21. stoleti podstatné ovlivni zpisob
pozemniho boje, zejména co se tyce oblasti discipliny a opera¢ni bezpe&nosti. Jak napsal
jiZ pfed péti lety americky casopis Newsweek: ,Jestlize vojaci uprostied bitvy mohou
telefonovat mamince nebo do mistnich novin, co potom zbude z vojenské discipliny a
vojenského tajemstvi?” Nejpravdépodobnéjsi odpovédi je, Ze obé budou trpét.

Ke viem témto informaénim zdrojium pfistupuje jesté€ skutecnost, Ze potencidlni nepfitel
muZe kupovat komeréni satelitnf produkty na otevieném trhu. Vzhledem k t&mto viem
informa¢nim moznostem je snaha o informa¢ni nadfazenost, nemluvé vz o ,pfevaze” na
boji§ti 21. stoleti, nerealistickd, a dokonce i donkichotskd. Pfedvidavé armady by proto
mély zaméfit svou strategii na operace v prostfedi informa¢ni transparentnosti a parity.

Mytus ¢. 4: Diky modernim technologiim budou pristi vdlky humdnnéjsi a méné
krvavé

Ve Spojenych statech a nékterych zépadnich demokraciich se stalo téméf samoziejmé
predpokladat, Ze pristi valky budou vedeny diky informa¢nim technologif témé&f bez krve.
Ve scénéfi popsaném v roce 1995 v ¢asopise Time sedf diistojnik u terminilu ve Spojenych
statech a fedf propukajici krize bez jediného vystfelu. Zamofi{ jeho spojovaci systémy viry,
inteligentnimi bombami zni¢i protivnikovu dopravni sit, faleSnymi rozkazy poplete
armédu, jeho televizi bude rufit svou propagandou, nali potitatovi experti vymazi
v bankich Gty nepfitele. To vie zpusobi, Ze se nepfitel vzda.

Mozn4 to viechno je technologicky moZné. Ale je také mozné, Ze se technologie stane
tak levnou, Ze i ty nejchudsi nrody budou mit dostatek potfebné technologie, ktera znatné
zredukuje, ne-li vibec vyloudi, dspéch kyber-titoku. Zda se také, Ze stile podcenujeme
schopnost protivnika obejit pomoci nizké technologie nadi vysokou technologii. CoZpak
viubec nepiedpokladdme, Ze muZeme byt zasaZeni naprosto stejnym zpisobem
kyber-ttoku? Ze nepfitel miize mit tymy operitord rovnéZ technicky zpiisobilé, moZna
vyskolené na americkych univerzitach, ktefi nis mohou porazit na hlavu?

V kazdém piipadé dustojnik, ktery napsal do ¢asopisu Time citovany ¢lanek, v podstaté
nepochopil zékladni povahu nafich moZnych protivniki, a sice, Ze budou o piistim
konfliktu uvazovat pomoci schématu néklady-zisk, tak jak to asto délaime my. MoZna
tady, na Z4padé na konci 20. stoleti, jsme ochotni se vzdat, jestlize ndm nékdo pferusi
telefonni spojent, el. proud, vymaze bankovni Glty. Ale pfedpokladat, Ze se nasi mozni
protivnici v pfi§tim konfliktu z téchto diivodu vzdaji svych cili, je projevem zipadniho
Sovinismu. NemuzZeme se spoléhat na to, Ze je to odradi, zejména kdyz budou vedeni
néjakym charizmatickym vidcem.
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Ve skutenosti budou piisti valky daleko brutilngji, a nejenom to. Protivnik, vedouci
neo-absolutistickon valku, se muze uchylit k hriznym ¢imim (mnoho z nich se bude
odehréavat za pouZiti nizké technologie), aby vyrovnal pfevahu americkych ozbrojenych
sil. Cilem bude zpisobit americkym pfedstavitelim politické potiZe, protoZe zavisi na
doméci i mezindrodni podpofe.

A je§té jeden piiklad. ZvaZzme dusledky toho, Ze se protivnik, za vyuZiti miniaturnich
komunika¢nich pojitek pro veleni a fizeni, zdmé&mé rozptyli mezi civilni obyvatelstvo.
Smyslem bude zamezit zasazeni nejmodernéji technologie, aby mély USA strach, Ze se
bude opakovat situace, kterd nastala po bombardovéni bunkri v Al Firdos ve vélce
v Perském zilivu, kdy ztrity na civilnim obyvatelstvu zpisobily, Ze byl omezen podet
nalett na Bagdid. Jestlize ztraty civilniho obyvatelstva ovlivni zpisob vedeni boje
demokratickych statii, potom se pfi neo-absolutistické vélce nebude véihat pfed situacemi,
které zpusobi ,,vedlejsi ztraty”.

Ve vdlce za poufZiti vysokych technologii nebudou vysoce presné zbrané Zadnym
véelékem, Zafizeni vysoké duleZitosti, komunikaéni uzly, mohou byt miniaturizoviny a
ukryty pod zajatecké tdbory, $koly, nemocnice a podobng&. A znovu cilem toho bude odradit
od utoku za nasazeni nejvyspélejsi technologie, za vyuZiti pravniho a mor4lniho problému,
napf. jak znidit podzemni skladi§t¢ zbrani bez toho, aby bylo nutné bombardovat
nemocnici, kterd je nad nim.

Diéle pfistupuje vSeobecné zndmy zdjem USA o vélené zajatce a nepfitel toho mize
otevieng vyuzivat, zejména co se tyte zajatcii-Zen - aby vytvofil situaci, kdy muZe vyuZivat
nafich kulturnich norem a hodnot. To je jen dal§im pfikladem vyuZivini asymetrie
v neo-absolutistické vélce.

A konetné je zde otizka rukojmi - n€které z nich mohou byt i ze tfetich zemi - které
budou pouZivany jako Zivy (lidsky) §tit, aby bylo ovlivnéno americké vedeni vélky.
Nepfitel miZe vyuZivat i vlastni obyvatele: nezletili chlapci mohou byt povolani na vojnu,
tisice civilisti muZe byt ob&tovano v psychologické vélce. Nepfitel miiZe triumfovat, pokud
nevypracujeme odpovidajici strategie a programy proti protivnikovi vyuZivajicimu
nastupujici technologie.

Zaveér

Kdyz se divime do budoucnosti musime mit stdle na mysli, Ze vélka, nehled¢ na
pouzivanou technologii, bude vZdy nemilosrdnd, jak tomu ostatné bylo vZdy. Budeme stat
proti nepfiteli, ktery nebude hrét podle nafich pravidel, a ktery naopak bude nae hodnoty,
které uzndvame, pokladat za naSe slabosti, kterych musi vyuZit. Technologie nezméni
valku na zdvofilou hru vedenou za pomoci potitali, jak by si mnozi pfali. Videohry nejsou
modelem valky 21. stoleti.

Navic nesmime otekévat, Ze protivnik - zejména z jiného kulturniho prostfedi - bude
nezbytng uZivat nejmoderngjsi zbrojni technologii stejnym zplisobem jako my. MozZné je
namisté pfipomenout slova viceadmirala Charlese Turnera Joye, kterd pronesl pied vice
nez 40 lety: ,Nesmime olekivat, Ze nepfitel bude planovat vilku tak, aby vyhovovala
nadim zbranim, ale musime pl4novat na$i vyzbroj tak, aby mohla byt nasazena kdekoliv
a kdykoliv, kde nepfitel zatito¢i.”
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