INEORMAGE Valka budoucnosti

(Ndzor na budoucnost konfliktii)

Valky a konflikty ménibéhem staleti svou tvarnost. Viyzbroj, technologie a politické a ide-
ologickeé prostredi se méni stale vyssi rychlosti. Rozpad sovétského impéria ukondil bipoldrni
stfetdvani mezi USA a SSSR. Nic nedokazuje, ze by trvanlivost dneSniho jednopolarniho svéta
ovlddaného Spojenymi stdty byla lépe zajisténa. Naopak, vSe dokazuje, ze ve 21. stoleti
probéhnou minimalné dva strategické cykly.

Prvy, do néhoz jsme vstoupili 11. zafi 2001, je charakterizovdn ,asymetrickym stfetnu-
tim” mezi industrializovanym svétem vystavenym terorismu, ktery proti nému rozpoutaly
organizované a zfanatizované mensiny tajné podporované nékterymi staty tretiho svéta.
Druhy cyklus bude od poloviny 21. stoleti pozoruhodnym vzestupem uréityich zemijako Cina
a bude charakterizovan navratem k usporadani klasického typu, v némz proti sobé stoji
supermocnosti vybavené srovnatelnymi arzenaly.

Vojenskd, technologicka, organizacni a financni prevaha Ameriky bude takovd, ze zddna
mocnost nebude mit v blizké budoucnosti v amyslu ji vyzvat k boji. Schopnost USA interve-
novat rozhodujicim zp(isobem, a to s minimdlnimi ztrdtami, odstrasi kazdy stat od toho, aby
je vojensky ohroZoval. Také moznost svétového konfliktu, takového jaky ohrozoval Evropu
béhem studené valky, je velmi nepravdépodobna.

Tragédie dne 11. zafi 2001, zklamdni Americ¢an( v Irdku a nejistd situace v Afghanistanu
na druhé strané ukazuji, Ze USA nejsou chranény pred tvrdymi ddery, které jim mize zasadit
terorismus ve vsech svych formdch. Tato zranitelnost je disledkem ,asymetrického” charak-
teru konfrontace mezi Zdpadem a témi, ktef{ stoji stranou mondializace (termin, jenz Jacques
Derrida navrhuje misto pojmu globalizace).

Asymetrie, jejimz nejvice viditelnym a nejvice zneklidAujicim projevem je terorismus, md
mnoho forem. Tyka se samotné povahy protivnik{i: na jedné strané staty disponujici mohut-
nymi zbranémi, na druhé strané skupiny dnes disponujici primitivnimi zbranémi, avSakjejichz
cilem je destabilizovat a demoralizovat protivnika plsobenim na jeho zdjmy, na jeho vojdky
anebo na jeho obyvatelstvo. Jejich sofistika, jejich organizacni moznosti a jejich znalost
zranitelnych mist charakteristickych pro zapadni spolecnosti vzbuzuji vazné obavy. Zniceni
»dvojcat” v New Yorku je toho pozoruhodnym svédectvim.

Asymetrie ma také hodnoty, s nimiz viichni souhlasi. Zivot nema stejnou cenu pro jedny
a pro druhé. Pfed obyvatele Zapadu, ktery se stdle nesnadné&ji smifuje se smrti svych blizkych,
se stavi Zeny a muzi pripraveni k sebevrazdé, ktefi nevahaji svalovat vinu na obcany, ktefi
nemaji jakoukoli politickou nebo vojenskou odpovédnost. Jde o asymetrii vili. Zformované
a zfanatizované teroristické skupiny vedou boj, ktery povazuji za dllezity pro zdar islamu,
vedou nemilosrdné stfetnuti, které bude zaujimat dlouhé ¢asové obdobi.

Naproti tomu zdpadniverejné minéni chce dosahovat rychlych vitézstvi a ve svém odporu
proti terorismu neni posilovano nabozenskymi motivacemi. Skutecnosti je, ze Zdpad nenfi
ani politicky, ani moralné, ani technicky pripraven ke konfliktu, v némz se protivnik nesnazi
zvitézit nad zavedenymi armadami, nybrZ se snazi prenést stfetnuti do prostfedi, v némz
vojenska sila neni rozhodujicim Cinitelem.
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Uddlosti v Afghanistanu a Iraku jasné dokazuji, Ze je mozné ve valkach pomérné snadno zvitézit,
kdyz Zapad zasadiznacné prostfedky, ale Ze pravidelné armady nepostacuji k vyreseni zékladniho
problému konfliktu. Toto rozhodnuti zavisi na prostredcich zasazenych pro dosazeni Gspéchu
po valce a pro materidlnia politickou obnovu zlocinnych zemf, které ukryvaly anebo podporovaly
teroristické skupiny. Akce, kterou je nutno uskutecnit, je dlouhodoba a vyZaduje penize, zkusené
vedeni, dokonalé Skolenia ma nadéji na dosazent svého cile pouze v zajisténém prostredi.

Intervence USA v Afghanistanu a Iraku prokazaly malou schopnost Spojenych stat(i k tkolu
~budovaninaroda”. Intervence Spojenych narodd ajejich specializovanych instituci se presto
jevi jako nezbytnd, aby uskutecnénd akce méla mezinarodni legitimitu, bez niz by pravdé-
podobné ztroskotala.

Avsaki kdyz dsili Zapadu pod vlajkou OSN o pacifikaci a demokratizaci bude G¢inné, neod-
stran frustraci, jejimz projevem je terorismus, pokud nebude provdzeno aktivni a velkory-
sou politikou zaméfenou na rozvoj nejchudsich zemi. Pokroku, ¢asto podcerovaného, bylo
dosazeno ve vychodni a jihovychodni Asii. Je vSak nutno vykonat jesté mnoho k tomu, aby
bylo umoznéno pal druhé miliardé lidi Zijicich pod prahem chudoby dosahnout trovné Zivota
a vychovy, kterd jim dovoli vyuzivat pozitivnich vysledki mondializace. Jestlize nebude Zapad
mit Gspéch, jestliZe se terorismus upevni a rozsiFi, vydstive ,stfetnuti civilizaci”, o néz usiluji
islamstiintegristé, avSak jemuz je nutno se vyhnout za kazdou cenu. Nedosahnou svych cild,
jestliZze se nestanou pany umirnénych arabskych zemi. To je jejich skutecnym cilem.

Kvazitotalita umirnénych vladcli muslimskych zemi, Maroka a Saddské Ardbie, je ohrozena.
Tyto staty budou odolavat pouze za pomoci Zdpadu a pod podminkou, Ze Zapad stanovi dva cile:
podporovatvarabském svété socidlnia politické reformy, na nichz zavisi zvyseni Zivotni Grovné
obyvatelstva a postupné nastoleni demokratickych rezimi jako jediné schopnych odolavat
tlaku fundamentalismu; jednanim vynutit vyfeseni izraelsko-palestinského konfliktu, ktery
v muslimském svété udrzuje hluboké rozhofceni v(ici Spojenym statiim a jejich spojencdim.

Vysledkem prvého strategického cyklu bude ovlivnén cyklus nasledujici, ktery zapocne
pFiblizné v poloviné stoletf, a to vzestupem Ciny na tirover svétové mocnosti. Jakmile ¢inské
hospodafstvi predhont hospodafstvi Spojenych statii, nebude Cina aspirovat na strategickou
rovnost se svym americkym rivalem? Bude k tomu mit védecké, technologické, primyslové
a finanéni prostfedky. Nebude se Cina snaZit nabyt vojenské prostfedky?

Naproti tomuje nesnadné predvidat, jak se pak zménijeji chovani, nebo jak bude vyuzivat
dosazené parity. Bude rozvijet hegemonické anebo imperialni snahy? Upusti od svého pocitu
izolace nebo obklicenive vztahu ke Spojenym statim, Japonsku a Indii, které se budou kolek-
tivné snazit vytvorit hraz pro ¢inskou prevahu? Nebo se bude chovat jako odpovédny svétovy
Cinitel, pfipraveny k Gcasti v ,direktoratu” velmoci pro fizeni osud planety?

Bude Evropa mit svoje misto v takovém direktoratu? Tato otdzka je oteviena. Evropa ktomu
ma politické, ekonomické a vojenské zdroje. Avsak bude k tomu mit vili a vénuje k tomu insti-
tuciondlni a rozpoctové prostredky? To je otdzka, kterou si nelze neklast pti pozorovani rezer-
vovanosti vyvoldvané dstavou vypracovanou evropskym konventem, jemuz pfedsedal Valéry
Giscard dEstaign. Evropa se tudiz stane svétovym politickym a vojenskym &initelem pouze kdyz
prekona svoje narodnostni partikularismy a prijmeintegraci. Jestlize integraci odmitne, nebude
mit hlas, ani prostredky a bude se pouze moci podrobit rozhodnutim prijimanym mimo Evropu
zitfejSimi mocnostmi. Svét se stane multipolarnim, jak si to Francie preje, avSak Evropa nebude
vystupovat na zadném z ,p6ld”, na nichz bude zaviset budoucnost planety.

Armées d’aujourd’hui, Jean Francois Poncet, tnor 2004/ prel. ing. J. Nastoupil
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