PhDr. Peter Weiss, CSc.
K ustfednim otazkam soucasného

vnitroatlantického dialogu
(Transatlantickeé trendy a Slovenskd republika)

0d pijetivisegrddské deklarace o spoluprdci Ceské a Slovenské federativni republiky, Polské
republiky a Madarské republiky na cesté k evropské integraci se stala dstfednim bodem jejich
spoluprdce pii vytvdreni podminek pro vstup stredoevropskych stdti do NATO a rozsifovdni této
organizace. Vstup Slovenské republiky do NATO nebyl samoziejmosti a otdzka clenstvi v NATO
stdle do znacné miry slovenskou spolecnost polarizuje. Analyza vyzkumd uskutecnénych v ramci
projektu Transatlantické trendy (Transatlantic Trends) ukazuje klesajici podporu NATO ve zkou-
manych evropskych zemich. Autor prispévku analyzuje ziskand data ve vztahu ke Slovensku
a zanalyzovanych trendu vyvozuje potiebu zintenzivnit vefejnou diskuzi o smyslu clenstviv NATO,
o problémech jeho transformace, rozsirovani a plsobeni NATO jako vyznamného globdlniho
aktéra mezindrodnich vztahd.

Téma mezindrodnivédecké konference ,Bezpecnost zemi V-4 v rozsifeném prostoru NATO”,
jez se konala pred koncem minulého roku, [1] zddraznilo mj. vyznam vnitroatlantického
dialogu, zvlasté pro nové ¢lenské zemé, o tom, proc vlastné tyto zemé - konkrétné Slovenska
republika - vstoupily do Severoatlantické aliance, co jim toto ¢lenstvi pfineslo a pfindsi? Pravé
proto, Ze se dnes jiz zda ¢lenstvi Slovenskeé republiky v Severoatlantické alianci naprostou
samoziejmosti a politickd agenda z ného vyplyvajici se jevi jako Sediva, nezajimava rutina,
je dilezité si pripomenout, Ze vstup do NATO byl hlavnim spolecnym cilem zemi V-3, pozdéji
V-4, jiz od samého zacatku existence tohoto regiondlniho seskupeni.

Vytvareni podminek pro vstup do NATO se stalo predmétem Gzké politické i vojenské
spoluprace i vzajemné solidarity mezi Ceskou republikou, Madarskou republikou, Polskou
republikou a Slovenskou republikou, pficemz posledni dvé jmenované byly do 31. 12. 1993
soucdsti spolecného federativniho statu. Zvlasté od roku 1998 - poté, co v cervenci r. 1997
Slovensko nedostalo v Madridé pozvani ke vstupu - byla Slovenska republika predmétem
intenzivni solidarity ze strany tfi dalSich stfedoevropskych zemi, které pozvani dostaly.
Cesko, Madarsko i Polsko délaly vie, co bylo v jejich sildch, aby pomohly jako nové ¢lenské
staty zahdjit v NATO vnitini diskuzi o nové vlné rozsitovani. Zaroven predavaly své zkusenosti
s pfipravou na clenstvii s adaptaci na podminky fadného clenstvi.

Pripomenout si Zdda i skutecnost, Ze vstup Slovenské republiky do NATO nebyl ani zahra-
nicnépolitickou, resp. mezinarodnépolitickou, ani vnitropolitickou samozfejmosti. Byl pred-
métem intenzivniho vnitropolitického boje, nebot v této otdzce nebylo dosazeno ani zdaleka
takového politického konsenzujako v pfipadé vstupu do Evropské unie. Podpora obyvatelstva
podpora podléhala silnym vykyvim v zavislosti na vyvoji mezinarodnich vztah( a vojenské
angazovanosti NATO i USA. V dobé vojenské intervence NATO ve Svazové republice Jugoslavie
(krize v Kosovu) v r. 1999 poklesla na 27 %, nebot vétSina slovenské verejnosti hodnotila
negativné jak samotné rozhodnuti o intervenci, tak otevieni slovenského vzdusného prostoru
pro prelety letadel NATO.
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Vlastnivstup do NATO se potom odehralza pomérné dramatickych okolnosti. Jeho odpirci
zahdjili zacatkem ledna 2004 peticni akci za vypsani referenda o vstupu do Aliance a jen diky
tomu, Ze nebyli schopni ziskat v kratkém case potfebny pocet podpisti (nedisponovali struk-
turami silnych politickych stran, v disledku cehoz byli nuceni peticni akci zrusit), neodehral
se souboj mezi peticnim vyborem a parlamentem, ktery se chystal pristoupeni SR k Washing-
tonské smlouvé (v souladu s postupy a terminy, které predpisuje Ustava SR).

0 tom, ze diskuze o smyslu a posldni NATO je na Slovensku a v zemich V-4 namisté, svédci
také vysledky vyzkumd v ramci projektu Transatlantické trendy. [2]

Jiz v roce 2005, rok po formalnim vstupu do NATO, sice na Slovensku mirné stoupl pocet
téch, ktefi povazuji NATO za dileZité - ze 47 na 52 %, a vyrazné klesl poCet zdpornych odpoveédi
-237 na 28%, ale tato otdzka zdstala ve slovenské spolecnosti v podstaté stdle otevienou,
zejména podle stranickych preferenci. V roce 2006 v deviti sledovanych zemich podpora pro
NATO poklesla a stejny trend se projevil také na Slovensku. Proti r. 2002, kdy dosahovala
69 %, podpora klesla na 55 %.

Zde vyvstdva otdzka podpory obyvatelstva statd V-4 pro nasazovani vojdkl v operacich
NATO. Ta je casto hlavnim limitujicim faktorem pfi dosahovani konsenzu mezi clenskymi
statek ddvéry obc¢and v NATO potom evokuje diskuzi tzv. konzumentech a garantech bez-
pecnosti, o spravedlivém déleni naklad( zajisténi bezpecnosti transatlantického prostoru.
Pokles podpory ¢lenstvi statu v Alianci je vaznym politickym signalem pro politické elity
irozhodovaci grémia NATO.

Vysvétlovani vyznamu této vojensko-politické organizace pro kazdou zemi, zvlasté pro Zapad
jako celek, by proto mélo byt permanentni, ne kampanovité. Klesajici podpora NATO, kterou
signalizuji cyklické vyzkumy v ramci projektu Transatlantické trendy, by se méla stat jednim
z poprednich dilezitych bodd verejné diskuze v ramci NATO i kazdé z jeho clenskych zemd.

Na otdzku, ,zda je NATO potfebné pro bezpecnost zemé”, v r. 2002 (kdy se uskutecnil prvni
vyzkum), odpovédélo kladné 76 % respondentl ve Velké Britanii, 74% v Némecku a 61 %
ve Francii. V r. 2007 to uz bylo jen 64 % Britd, 55 % Némc(i a 55 % Francouzd.

Na Slovensku dosahla tato podpora v r. 2004 (kdy bylo zaclenéno do vyzkumu), 47 %,
v r. 2005, po navstéveé prezidenta USA G. Bushe, 52%, v 1. 2006 45% a v r. 2007 45 %.

Soucasné poklesla podpora USA coby vedouci mocnosti mezi obyvatelstvem deviti zkou-
manych evropskych statd NATO. V r. 2002 vedouci roli USA pokladalo za zadouci (velmi anebo
spise zddouci) 64 % evropskych respondent(i, v r 2007 uz jen 36 %. A naopak, v porovnani
s rokem 2002 v r 2006 z 31 na 57 % stoupl pocet téch Evropant, ktefi vedouci Glohu USA
vnimali negativné.

Na Slovensku pokladalo takové postaveni USA za Zadouciv r. 2004 21 %, v r. 2005 po vzpo-
minané ndvstévé amerického prezidenta 33 %, vr. 2006 19 % a v r. 2007 jen 16 %. V zebficku
zkoumanych zemi se v tomto roce Slovenska republika zafadila na predposledni misto pred
Turecko (Holandsko 52 %, Velkd Britanie 50 %, Rumunsko 46 %, Polsko 41 %, Némecko 38 %,
Italie 37 %, Portugalsko 34 %, Francie 28 %, Belgie 22 %, Bulharsko 22 %, Spanélsko 18 %,
Slovensko 16 %, Turecko 7 %). Ziskané (daje korespondovaly s klesajicim souhlasem s poli-
tikou prezidenta G. Bushe.

Vyzkum ukazal, ze hlavnimi pFicinami zhorSeni transatlantickych vztah( jsou: vélka v Irdku
(39% evropskych, 38% americkych a 33 % slovenskych respondenttl); samotny prezident
Bush (34 % evropskych, 39 % americkych a 25 % slovenskych respondent(). [3]
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Jak pro slovenské respondenty, podobné jako pro respondenty z dalSich vychodoev-
ropskych zemi, byl v roce 2007 charakteristicky nejvétsi pocet odpovédi ,nevim“, anebo
»~nemam nazor”, coz se ukdazalo také ve vysokém poctu ,jind odpovéd™ na otazku ,hlavni
divody zhorSeni transatlantickych vztah(” (az 36 % slovenskych respondentd proti 11%
evropskym a 16 % americkym). Je zfejmé, Ze zhorSeni transatlantickych vztah( je skutecnosti,
kterou se na Slovensku plati za obsah a styl zahrani¢ni a bezpecnostni politiky prezidenta
USA, za valku a ji vyvolanou situaci v Iraku. Na druhé strané se ukazuje, Ze ,Evropané jsou
kritictijak k Bushovi, tak ke Spojenym statlim. ... Mezi ndzory vefejnosti na Bushe a ndzory
na vedouci postaveni USA ve svété je rozdil 20 % bodd, coz naznacuje, Ze trebaze nazory
na Spojené staty jsou ovlivnéné nazory na prezidentovu politiku, Evropané mezi nimi nadale
rozlisuji”. [4]

Zaroven sije tfeba vsimnout dal$i dlouhodoby trend ovliviujici transatlantické vztahy. Je
jim rostouci tlak vefejného minéniv élenskych zemich EU na posileni role Evropyjako global-
niho aktéra v mezinarodnich vztazich, za emancipaci od Spojenych stati americkych.

UZ v r. 2004 se v hlavnich zavérech z vyzkumu konstatovalo: ,Evropska podpora pro sil-
néjsi EU predchazela poklesu podpory pro vedouci postaveni USA, coZ naznacuje, Ze snaha
Evropand o vétsi nezdvislost ovliviuji také jiné faktory.”

Ve zpraveé o vysledcich vyzkumu Transatlantické trendy 2004 se téz odkazuje na data
vyzkumu, ktery r. 2002 realizovalo Vyzkumné centrum ministerstva zahranicnich véci Spo-
jenych statl americkych (Office of Research, United States Department of State). Az 50%
respondentd z deviti evropskych zemi na otdzku ,Mély by se Spojené staty a Evropa shlizit,
anebo vzdalit?” odpovidalo, Ze v bezpecnostnich a diplomatickych otdzkach by EU méla
preferovalo sblizenf se.

Vyzkum Transatlantické trendy 2004 ukdzal, ze 71% Evropan( se domnivalo, ze EU by
se méla stat ,supervelmoci” jako USA, coz byl proti r. 2002 nér(ist 0 6 %, pficemz v Némecku
Slo o nardst az o 25%. V rdmci stejného vyzkumu 64 % Evropanil vyjadrilo pfesvédcent,
Ze EU by méla ziskat vétsi vojenskou silu, aby byla schopna chranit vlastni zajmy, nezavisle
na USA. [5]

Vr. 2005 siv priméru 79 % respondent(i z evropskych zemi (64 % ze Slovenské republiky)
pralo, aby méla silné vedouci postaveniv mezinarodnich zalezitostech. Zaroven si 55 % Evro-
pan(i (a 35 % Slovdk() myslelo, Ze EU by v bezpecnostnich a zahranicnépolitickych otdzkdch
méla postupovat nezavisleji na USA, cozZ je proti r. 2004 narist 0 5%. [6]

Vyzkum Transatlantické trendy 2006 ukdzal, Ze od r. 2004 stoupl také pocet Americand,

vvvvv

vvvvvv

Glohu ve svété. [7]

Vr. 2007 na otdzku Do jaké miryje zddouci, aby Evropska unie uplatrfiovala své postaveni
silné vedoucivelmoci v mezinarodnich zalezitostech?” (velmi anebo spiSe ano) kladné odpo-
vidalo 77 % Evropand a 73 % Americanti (Némecko 86 %, Holandsko 84 %, Italie 81 %, Polsko
76 %, Portugalsko 75 %, Spanélsko 74 %, Francie 72 %, Velkd Britdnie 71 %, Rumunsko 67 %,
Bulharsko 66 %, Slovensko 52 %). Az 88 % Evropanil zastdvalo ndzor, ze by EU méla prevzit
vétsi zodpovédnost za feSeni mezindrodnich hrozeb. [8]

Za zamysleni stoji fakt, Ze Slovensko bylo se 61% na poslednim misté, ale s vyrazné
nadprdmérnym poctem odpovédi ,nevim”, a zaroven s podobné vysokym poctem zdpornych
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odpovédi na otazku, ,zda respondenti diskutuji o mezinarodni politice”. V tom je Slovenska
republika podobna dvéma novym ¢lenskym zemim EU - Bulharsku a Rumunsku - kde se téma
mezinarodni politiky v domdci vefejné diskuzi také témér nevyskytuje.

Podle autor( Tiskové zprdvy 2007 pFicinou mensiho poctu vyhranénych odpovédi u sloven-
skych respondentd mdze byt pti mensi znalost klicovych témat mezinarodni politiky i velmi
ziidkavy pfimy kontakt se Spojenymi staty. Vyzkum Transatlantické trendy 2007 zazname-
nal, ze jen marginalni pocet Slovakl - 4 %, podobné jako Bulhar( a Rumund - navstivil uz
nékdy USA, zatimco ve zkoumanych zemich zapadni Evropy se toto ¢islo pohybuje mezi 46 %
(Britové) a 11 % (Portugalci), coz vypovida o tom, Ze ndzory slovenské vefejnosti na Spojené
staty se vytvareji vyluéné na zdkladé zprostredkovanych poznatkd. [9]

Vysledky vyzkumu projektu Transatlantické trendy umozniuji konstatovat, ze ob&ané Slo-
venskeé republiky se jen postupné szivaji s ¢lenstvim v mezinarodnich seskupenich. Na jedné
vyjadFili jen Spanélé), ale na druhé strané je jejich podpora pro silné vedouci postaveni EU
v mezinarodnich vztazich v porovnanis respondenty z ostatnich zkoumanych clenskych zemi
podprdmérna.

Vyzkum v r. 2004 a 2005 ukazal, Ze ,ve vztahu k moznym svétovym velmocim se u sloven-
ského obyvatelstva projevujejisty ,protivelmocensky reflex”, cemuz nasvédcuje, ze na otazku,
Jkterd zemé by méla byt jedinou velmoci”, si velkd ¢ast respondentd - 44 %, podobné jako
v r. 2004, kdy jich bylo az 57 % - vybrala moznost, Ze ,Zddnd zemé by neméla byt velmoci”.
Tato odpovéd byla na Slovensku zastoupena castéji nez v jinych evropskych zemich. V rdmci
vsech deviti zkoumanych ¢élenskych statd EU tuto moznost zvolilo jen 16 %.

Z dalsich dvou moznosti — Evropa, nebo USA - si 46 % dotazovanych vybralo EU, a jen
margindlni cast - 4% - si prala, aby tuto Glohu hrdly Spojené staty americké. V ramci EU 9
to bylo 16 %. Ve srovnani s rokem 2004, kdy to bylo 36 %, se podstatné vice slovenskych
respondentd - 46 % —pfiklonilo k odpovédi ,EU by méla byt stejnou velmoci jako USA”, coz
je dalsi dikaz silného ztotoZznovani se obyvatel Slovenské republiky s ¢lenstvim v EU. [10]

V kontextu s témito vysledky je tfeba zd(raznit dalsi poznatek, ktery umoziuje pochopit
zvldstnost slovenského vnimani mezindrodnich vztahd a svétové politiky. V hlavnich zavérech
Transatlantickych trendil 2005 se uvadi: ,Na Slovensku je rozsifeny étos spojenectvi a pFi-
hldSeni se k spojencdim a principdm multilateralismu. AZ tfi ctvrtiny obyvatelstva (75 %) si
mysli, Ze pokud se nase zemé zlcastni na feSeni bezpecnostniho problému, je velmi dlilezité,

Tyto postoje se promitaji také do ,pozitivniho vnimani Organizace spojenych narodd”,
o0 které ma pFiznivé minéni 63 % dotazovanych Slovakd. [11] Slovaci tedy vétsinou odmitaji
unilateralismus a sdzeni na velmocenskou ptevahu pfi feSeni mezinarodnich problémii.

Dalsim charakteristickym rysem slovenskych respondentl v porovndnis prdmérem respon-
dentd ze zemi EU, které se z(castnily vyzkumu, je velky pocet téch, ktefi si mysli, Ze pro
budoucnost jejich zemé bude lepsi, pokud si zachovd odstup od mezindrodnich udélosti.
AZ ctvrtina dotazovanych Slovakdv se priklonila v r. 2005 k alternativé jakési uzavienosti
¢i ,neintervencionistické” pozice v mezinarodnich vztazich, jez by se dala vyjadrit lidovym
prislovim ,Co té nepdli, nehas”.

Na druhé strané si az 64 % dotazovanych slovenskych respondent(i myslelo, Ze pro budouc-
nost Slovenska bude lepsi, kdyz se bude aktivné zicastnovat déni ve svété. V porovnani

vvvvvv
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své zemé na mezinarodni scéné si pfalo 89 % Francouz(l, 84 % Portugalcii, 83 % Spanélii, 82 %
Ttalli, 76 % Némcd, 75 % Polakd, 73 % Briti a 72 % Holandand. Podil proaktivnich slovenskych
obcan( protir. 2004 vzrostl o 5 %. Na Slovensku jde o vzestupnou tendenci, avak v porovnani
s obcany jinych clenskych zemf ¢islo stdle nizké.

zahranicnépolitickou vahou a z ni odvozenych ambici [12], je evidentni, Ze stale velkd cast
obyvatelstva Slovenské republiky, jeZ zcela nedavno ziskalo statni nezavislost, dava prednost
pasivnimu, vyckavacimu pfistupu k mezindrodnim politickym udalostem, a Ze politické sebe-
védomfi vyplyvajici z viry v mezindrodni vahu jejich statu a v silu jejich hlasu v Evropské unii
iv NATO je nizké. Vlazné prihlaseni se k transatlantickému partnerstvi doprovazené mensim
zajmem o roli EU jako silného globdlniho aktéra — navzdory velké spokojnosti s ¢lenstvim
Slovenska v ni - je nesporné velkou vyzvou pro slovenskou politickou elitu, ale také pro
obcanskou spolecnost.

Mnohé z téchto odlisnosti Slovenska, jez 0. Gyarfasova shrnuje pod pojem geopoliticka
bezstarostnost, ,ma své vysvétlitelné kulturné historické pozadi. Sotva mizeme ocekdvat
néjaké prudké zmény; odrdzi a kopiruje také aktudlni politickou atmosféru. Vefejnost pravé
v zahranicnépolitickych otdzkach ndsleduje postoje politickych elit. Je na nich, aby trpélivé
a dlouhodobé ,tahly’ verejnost smérem k proklamovanym atributdm zemé, ktera je dnes
soucasti mezinarodniho spolecenstvi - k vétsi otevienosti a nové zodpovédnosti”. [13]

Zvladnuti této vyzvy vyZaduje vracet se stale k smyslu ¢lenstvi SR v NATO a intenzivnéji
zapojovat nejenom politické strany, ale také verejnost do ndrocnych diskuzi, které se vedou
uvnitf Aliance, uvnitf EU, zejména co se tyka je tzv. spolecné zahranic¢ni a bezpecnostni
politiky a evropské obranné a bezpecnostni politiky. Pravé v kontextu uvazovani o visegrad-
ské dimenzi bezpecnosti v rozsifeném prostoru NATO je vhodné pfipomenout, Ze mezi péti
hlavnimi cili Deklarace o spolupréci Ceské a Slovenské federativni republiky, Polské republiky
a Madarskeé republiky na cesté evropské integrace se predevsim pfipomind ,plné zapojeni
do evropského politického, hospodatského, bezpecnostniho a pravniho systému®”. [14] Pevnou
soucasti zejména bezpecnostniho systému - do kterého se zemé V-4 integrovaly - bylo a je
transformujici se a rozsifujici se NATO.

Zavér

Zaclenéni se Slovenskeé republiky a rovnéz dalSich statd tohoto neformalniho regionalniho
seskupeni bylo a z(istava soucdsti prekonavani rozdélent Evropy jaltskymi dohodami a vytva-
feni jednotného a stabilniho kontinentu. Vstup Slovenské republiky do NATO se stal potvr-
zenim jeji pfislusnosti k zdpadnimu civilizacnimu okruhu, potvrzenim viile stat se soucdsti
pasma stability, demokracie, vlady zdkona a prosperityiv budoucnosti. Spolu s rozsitovanim
Evropské unie bylo dalsi kolo rozsitovani NATO vnimdno jako velky krok ,k dlouhodobému cili
Aliance vytvorit celistvou a svobodnou Evropu, sjednocenou v miru, demokracii a spolecnych
hodnotéch, od Pobalti po Balkan, od Atlantiku k Cernému mo¥i“. [15]

Po vstupu do NATO se také na Slovenskou republiku zacalo vztahovat konstatovani, ,ze zadnd
zemév nové Evropé nemdze byt vnimana jako ,zéna’ jiné zemé”. [14] Naplnila se predpovéd Hen-
ryho Kissingera, Ze v diisledku dal$iho rozsifovani NATO, jehoZ soucdsti bude také posledni stat

stfedni Evropy - Slovensko -, ,se vyloucijednou provzdy strategické vakuum v stfedni Evropé,
které ve 20. stoleti predstavovalo pokuseni pro némeckou i ruskou rozpinavost”. [17]
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Z3sady spojeneckého svazku, jakym NATO je, znemoznuji prosadit se politickym silam, které
by chtély stavét na ozivovani historickych traumat, etnickych konfliktd a revizi hranic. To je velmi
dllezité pro stabilizaci stfedni Evropy, poznamenané negativnimi zkusenostmi s narodnostni
nesndsenlivosti a izemnimi pozadavky motivovanymi konflikty v 20. stoleti. [18]

Zbigniew Brzezinski uz v r. 1997 napsal: ,Védomi, Ze EU a NATO si nepfeji byt zatéZzované
konflikty svych ¢lent ohledné prav minorit nebo Gzemnich pozadavka (problémy s Tureckem
a Reckem jsou vic neZ dostacujici) podnitilo neddvno Slovensko, Madarsko a Rumunsko, aby
vyvinuly potfebnou iniciativu a pfizplsobily se poZadavkidm, které klade standard urceny
Radou Evropy.” [19] (Slo zejména o podpis zakladnich smluv mezi Madarskou republikou
a Rumunskou republiku, resp. Slovenskou republikou.)

NATO se téZ stalo faktorem vyvazovant historicky vzniklé silné a jednostranné zavislosti SR
na doddvkach surovin, energonosicd, zbrania munice z Ruské federace. Zaroven predstavovalo

a stdle predstavuje nejefektivnéjsi spojeni Evropy respektive EU a USA. Jeinstitucionalizova-
nou platformou permanentniho politického dialogu mezi USA a jejich evropskymi partnery,
nejvyznamnéjsim garantem, Ze ve vztazich EU a USA nepfevlddnou momenty geopolitické
konkurence s jejich destabilizujicim vlivem na vyvoj v Evropé i ve svété. [20]

Akonecné plati, Ze v obdobi globalizace Zddna evropskd zemé nemdze efektivné prosazo-
vat své narodni zajmy, mimo integracnich zajm(. Proto Slovensko jako (relativné) maly stat
potrebovalo paralelni vstup do EU i NATO.
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Prevod do cestiny: red.

Dnes budovany protiraketovy ,destnik” USA ma kofeny v ,Hvézdnych valkach” (stra-
tegické obrannéiniciativé) prezidenta Reagana. Evropské zemé se zacaly touto myslenou
zabyvat az pozdéji, ptiblizné v prvni poloviné 90. let, kdy uz bylo jasné, Ze balistické
rakety coby nosice zbrani hromadného niceni predstavuji v rukou diktdtor( a nestabil-
nich rezim( redlnou hrozbu. Jednotlivé vyspélé evropské zemé tedy zacaly pracovat na
protiraketovych systémech a rodily se také programy mezinarodni spoluprdce, avsak
Severoatlantickd aliance jako organizace se do této iniciativy vyznamné zapojila teprve
na prelomu stoleti.

Viibec prvnim vyjadienim této vile byla deklarace z roku 1999, v niZ se clenské stdty
NATO usnesly, Ze balistické rakety predstavuji rostouci nebezpeci, kterému je nutno ade-
kvatné celit. Praktickym vysledkem se staly dvé studie, obecné znamé jako protiraketova
obrana NATO a protiraketova obrana bojisté NATO. Prvni z nich nese oficidlni ndzev NATO
Missile Defence a jedna se o studii proveditelnosti, o jejimz vypracovani bylo rozhodnuto
na summitu Aliance v roce 2002 v Praze. NATO MD se zabyvala ochranou clenskych zemi
ijejich vojenskych sil v zahranici proti vsem kategoriim balistickych raket.

Neslo vsak pouze o sestfelovani téchto raket, nybrz o daleko komplexnéjsi pristup.
Nejprve se mélo zabrdnit Siten raketovych technologii, ve druhém kroku mél byt vlast-
nik raket odstrasen od jejich pouZziti proti clendim Aliance a az jako treti protiopatfeni
prisla na fadu protiraketova obrana v uzsim slova smyslu, tedy niceni odpalenych raket.
Jednou z myslenek tohoto tfetiho kroku bylo propojeni se systémem ochrany vzdusného
prostoru NATINADS. Ctvrtou slozkou NATO MD pak bylo odstrafiovani nasledk(i pouziti
balistickych strel.

Studie NATO MD mj. konstatovala, Ze problematika niceni mezikontinentalnich raket
je dosti slozitd, a obsahovala urcité implicitni doporucent, aby byl tento dsek ponechan
USA, jez maji daleko vétsi zkusenosti i vili jej realizovat. Evropské zemé NATO se mély
soustredit spiSe na boj proti raketdam kratkého ci stfedniho doletu, coz znamena predevsim
protiraketovou obranu bojisté. Tento zavér byl plné v souladu s onim druhym projektem,
ktery byl nastartovan v roce 2001 a stal se znamym jako ALTBMD, Active Layered Theatre
Ballistic Missile Defence, cili aktivni vrstvend protiraketova obrana bojisté.

Lukas Visingr
ALTBMD: Evropsky pilit protiraketové obrany
natoaktual.cz, 5. 5. 2008
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